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PAwER CZUBIK

Nabycie garazu i komorki lokatorskiej
w Swietle art. 8 ustawy o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcow

" WSTEP

W praktyce notarialnej zdarzajg si¢ niekiedy przypadki, ktore — cho¢
dotycza przedmiotéw o zwykle niewielkiej wartosci — wymagaja
szczegolnej uwagi notariusza ze wzgledu na regulacje ustawowe. Ce-
chg charakterystyczng Ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcow' jest wiele wyjatkow od jej zasto-
sowania. Primo, ustawa przewiduje sytuacje, w ktdérych jej przepisy
nie obowigzuja w caloéci (art. 7 ust. 1, 2, 5)% secundo, okresla przy-
padki zwolnienia od przewidzianego w ustawie wymogu (niegdys dla
niej kluczowego®) uzyskania zezwolenia na nabycie nieruchomosci

! Tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz. 2278, dalej: u.n.n.c.

* Tw takiej sytuacji nie majg zastosowania przepisy ustawy, tzn. nie tylko nie stosuje
si¢ przepisow dotyczacych zezwolenia na nabycie nieruchomosci, ale réwniez tych
dotyczacych notyfikacji nabycia nieruchomosci do Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji.

* W pierwotnej (sprzed ponad wieku) wersji ustawy, ktéra wowczas nosila tytut
Ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomoséci przez obcokrajowcow



ARTYKULY Pawet Czubik

(art. 8). Warto jednak pamietac, ze nawet jesli nieruchomo$¢ moze
by¢ przedmiotem nabycia przez cudzoziemca bez koncesji, to no-
tariusz lub sad ma obowigzek powiadomi¢ o takim nabyciu resort
spraw wewnetrznych, czyli przesyla¢ stosowny wypis lub odpis,
zgodnie z art. 8a ustawy. Nie dotyczy to natomiast tych przypadkéw
nabycia, do ktérych ustawa nie ma zastosowania.

W artykule 8 ust. 1 u.n.n.c. przewidziano dwa wyjatki przed-
miotowe (pkt 1 i 1a), ktére odnosza si¢ wytacznie do rodzaju nie-
ruchomosci, niezaleznie od uptywu czasu rezydencji cudzoziemca
lub/i jego szczegodlnego statusu. Ustep 1 tegoz artykulu enumera-
tywnie wskazuje przedmiotowe przypadki zwolnienia od wymogu
posiadania zezwolenia na nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca.
Natomiast w ust. 2 zniesiono obowigzek uzyskania zezwolenia przez
okreslone podmioty, tzn. cudzoziemcéw bedacych obywatelami lub
przedsigbiorcami panstw-stron umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym (EOG) albo Konfederacji Szwajcarskiej. Obecnie
zwolnienie to dotyczy wszelkich rodzajéw nieruchomosci, poniewaz
wyjatki przewidziane w ust. 2 wygasly wraz z uptywem okreséw

(Dz.U. 21920 r. Nr 31, poz. 178), wymog uzyskania zezwolenia byl ujety w formie
imperatywnego przepisu, obowiazujacego w kazdym przypadku nabycia nierucho-
mosci przez cudzoziemca. Nalezy zauwazyé, ze o ile ustawa w pierwotnej wersji nie
przewidywala zadnych przedmiotowych lub podmiotowych wyjatkéw dotyczacych
nabycia nieruchomosci przez cudzoziemca, o tyle wyltaczata catkowicie spod zakresu
zastosowania ustawy nabycie przez spadkobiercéw w drodze dziedziczenia (zob. art.
8 ustawy w wersji pierwotnej: ,Postanowienia niniejszej ustawy nie dotycza przenie-
sienia prawa wlasnosci na spadkobiercéw”). Bylo to rozwiazanie bardziej liberalne
niz obowiazujace wspodlczesnie, gdyz wylaczenie dotyczylo zaréwno dziedziczenia
ustawowego, jak i testamentowego cudzoziemca. W aktualnym stanie prawnym
wylaczone z zakresu zastosowania ustawy jest jedynie dziedziczenie cudzoziemcow
bedacych w kregu dziedziczacych ustawowo (niezaleznie od tego, czy dziedzicza
w taki sposob czy tez z testamentu). W pierwotnym brzmieniu ustawy cudzoziemiec
mogl naby¢ dowolna nieruchomo$¢ w drodze dziedziczenia bez wymogu uzyskania
zezwolenia, nawet jesli byl wylacznie spadkobierca testamentowym. Obecnie odnosi
sie to wylacznie do cudzoziemcow zaliczanych do kregu spadkobiercéw ustawowych,
cho¢ moga oni dziedziczy¢ takze na podstawie testamentu. Ustawa w wersji pier-
wotnej przewidywala nabycie przez spadkobierce jedynie mortis causa, cho¢ samo
brzemiennie art. 8 bylo nie do konca precyzyjne. Zasadniczo mowa w nim jednak
o nabyciu przez spadkobierce (a wigc w razie zgonu spadkodawcy), a nie osobe
uprawniong do dziedziczenia (a wigc za Zycia spadkodawcy).

6 Nowy PrRzZEGLAD NOTARIALNY nr 4 (97) 2024



Nabycie garazu i komérki lokatorskiej w swietle art. 8...

przejsciowych. W ustepie 3 jedynie uchylono zastosowanie ust. 1
w odniesieniu do nieruchomosci w strefie nadgranicznej oraz grun-
tow rolnych o powierzchni przekraczajacej 1 ha. W efekcie wyjatek
z ust. 2 nadal obowigzuje w pelnym zakresie, co oznacza, ze cu-
dzoziemcdéw z panstw cztonkowskich UE i EFTA nie dotyczg zadne
wymogi koncesyjne.

Pierwszy wyjatek* objety art. 8 ust. 1 pkt 1 u.n.n.c. jest powszech-
nie stosowany w praktyce notarialnej i pozwala na sporzadzanie
przez notariusza aktéw dokumentujacych nabycie przez cudzoziem-
ca, rowniez spoza UE i EFTA, nieruchomosci stanowigcej samodziel-
ny lokal mieszkalny. Wyjatek ten nie obejmuje jednak nieruchomosci
lokalowych lezacych w strefie nadgranicznej. W takim wypadku
mozliwo$¢ nabycia nieruchomosci bez zezwolenia dotyczy wylacznie
obywateli panstw EOG i Szwajcarii. Tym samym poza strefg nad-
graniczng mozliwe jest nabycie lokalu mieszkalnego bez zezwolenia
przez kazdego cudzoziemca, a wiec nie tylko przez obywateli panstw
zjednoczonej gospodarczo Europy, lecz takze obywateli Ukrainy,
USA czy Wielkiej Brytanii. W strefie nadgranicznej natomiast na-
bycie lokalu mieszkalnego przez obywateli panstw spoza UE i EFTA
wymaga zezwolenia.

® LOKAL GARAZOWY JAKO PRZEDMIOT
NABYCIA PRZEZ CUDZOZIEMCA

Drugim wyjatkiem przewidzianym w art. 8 ust. 1 pkt. la u.n.n.c.%,
wprowadzonym ze wzgledu na konieczno$¢ uregulowania prak-

* Wprowadzony Ustawa z dnia 15 marca 1996 r. o zmianie ustawy o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcédw (Dz.U. z 1996 r. Nr 45, poz. 198). Wowczas
zastosowano w ustawie zasadnicza konstrukcje obecnego art. 8.

> Wprowadzony Ustawa z dnia 20 lutego 2004 r. o zmianie ustawy o nabywaniu nie-
ruchomosci przez cudzoziemcéw oraz ustawy o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2004 r.
Nr 49, poz. 466). Byl to ostatni wyjatek dodany do ustawy, zmieniajacy jej za-
kres koncesjonowania. Kolejne zmiany ustawowe odnosily si¢ do kwestii jedynie
»technicznych” (w zwigzku ze zmiang innych przepiséw) lub notyfikacyjnych.

nr4(97)2024 Nowy PRZEGLAD NOTARIALNY 7
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tycznych kwestii zwigzanych z nieruchomosciami mieszkalnymi
(a dokladnie potrzebami komunikacyjnymi), byto zwolnienie z uzy-
skania zezwolenia na ,,nabycie samodzielnego lokalu uzytkowego
o przeznaczeniu garazowym lub udzialu w takim lokalu, jezeli jest
to zwigzane z zaspokojeniem potrzeb mieszkaniowych nabywcy lub
wladciciela nieruchomosci lub samodzielnego lokalu mieszkalnego”.

Jezykowa konstrukcja tego przepisu jest wysoce wadliwa i nie-
zgodna z zasadami jezykowymi poprawnej legislacji (podobnie jak
cala ustawa). Zaskakujace jest, jak poprawka wprowadzajaca pkt la
do art. 8 ust. 1 ustawy zyskala akceptacje ze strony legislatoréw par-
lamentarnych. Oczywiste jest, Ze jezeli zwolnienie dotyczy nabycia
samodzielnego lokalu uzytkowego o przeznaczeniu garazowym,
to tym bardziej, zgodnie z reguly a maiori ad minus, dotyczy naby-
cia udzialu w takim lokalu. Na marginesie warto doda¢, ze ustawa
nigdzie, poza tym punktem, nie postuguje si¢ pojeciem udziatu
w nieruchomosci. Jest oczywiste, ze rezim prawny dotyczacy nabycia
udziatu jest identyczny jak w wypadku nabycia calo$ci nieruchomo-
$ci. Zaréwno uzyskanie koncesji na nabycie udzialu, jak i objecie go
zwolnieniem podlegaja tym samym zasadom. Jest to wiec typowe
superfluum, ktére niepotrzebnie wprowadza redundancje. Kary-
godnym bledem jest takze uzycie okreslenia ,nieruchomosci lub
samodzielnego lokalu mieszkalnego”, ktore stanowi kolejne super-
fluum z bledem polegajacym na uzyciu alternatywy pojeé, w ktérych
zakres znaczeniowy jednego zawiera si¢ w drugim (poréwnywalnej
do stwierdzenia ,,ssak lub kot”), poniewaz samodzielny lokal miesz-
kalny jest rodzajem nieruchomosci. Moze to sugerowac, ze autor
poprawki skutkujgcej wprowadzeniem pkt 1a w ogdle nie rozumiat,
co pisze$, chyba ze zakladal, iz pojecie nieruchomos¢ odnosi sie
wylacznie do lokalu garazowego, co rowniez byloby nielogiczne

Oczywiscie zakres koncesjonowania zmienil si¢ ipso iure wskutek wygasnigcia
ograniczen przewidzianych w okresach przejsciowych (nabycia przez cudzoziemca
unijnego nieruchomosci lesnych lub rolnych czy tzw. drugiego domu).

¢ Jak wskazuje si¢ w literaturze, nadmiarowos¢ jezykowa w tekstach prawnych
to ,,op6Zniajacy rozumienie tekstu przejaw wadliwej legislacji spowodowany nie-
zupelnym u$wiadomieniem sobie przez piszacych znaczen uzytych wyrazéw”

8 Nowy PrRzZEGLAD NOTARIALNY nr 4 (97) 2024



Nabycie garazu i komérki lokatorskiej w swietle art. 8...

(patrz dalej). Swoja droga jest skandaliczne, ze od tylu lat, pomimo
duzej nowelizacji ustawy w 2016 r.”, ktéra dotyczyla takze tresci
art. 8, nie nadano pkt la brzmienia odpowiadajacego regulom jezyka
prawniczego.

Mimo licznych bledéw jezykowych i legislacyjnych przepis ten
ma istotne znaczenie praktyczne. Aby skorzysta¢ ze zwolnienia
przewidzianego w tym przepisie, cudzoziemiec musi wskazac,
ze nabycie nieruchomosci garazowej zwigzane jest z zaspokoje-
niem jego potrzeb mieszkaniowych jako ,,nabywcy lub wlasciciela
nieruchomosci lub samodzielnego lokalu mieszkalnego”. Przepis
ten jest jednak dotkniety wadg amfibolii (dwuznacznosci), co powo-
duje istotne trudnosci interpretacyjne. Przepis moze by¢ rozumiany
na dwa sposoby:

1. Nabycie lokalu garazowego zwigzane jest z zaspokojeniem po-
trzeb mieszkaniowych tegoz wlasnie ,,nabywcy lub wlasciciela”
tejze nieruchomosci lokalowej o przeznaczeniu garazowym.

2. Nabycie lokalu garazowego zwiazane jest z zaspokojeniem po-
trzeb mieszkaniowych nabywcy (nabywajacego jednoczesnie
wraz z lokalem garazowym) lub juz wilasciciela ,nieruchomosci
lub samodzielnego lokalu mieszkalnego”.

Przeciwko pierwszemu sposobowi interpretacji przemawia fakt,
ze zastosowane w takim wypadku okreslenie ,,nabywcy lub wia-
$ciciela” nie ma wigkszego sensu - jest on bowiem w chwili na-
bywania wlasnosci lokalu garazowego nabywca i staje si¢ dopiero
w efekcie nabycia wlascicielem tejze. Nabycie nie moze wigc zaspo-
kaja¢ potrzeb juz wilasciciela, zaspokaja jedynie potrzeby nabywcy.

(M. Ktodawski, Superfluum i nadwyzki znaczeniowe jako przyktady redundancji
tekstu prawnego, ,,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2013, z. 2, 5. 39).
Ustawa z dnia 2 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r. poz. 2175)
przewidziala znaczace rozszerzenie obowiazkéw notyfikacyjnych na czynnosci
polegajace na przeniesieniu na rzecz cudzoziemca wlasnosci akcji, udziatow
badz ogétu praw do spolek bedacych wlascicielami nieruchomosci, dotychczas
nieobjete obowiazkowa notyfikacja MSWiA. Przy okazji dokonata tez istotnych
zmian w tresci art. 7 i 8 aktualizujacych ustawe w zwiazku ze zmiang regut prawa
spadkowego.

nr4(97)2024 Nowy PRZEGLAD NOTARIALNY 9
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Przyjmujac taka konstrukeje, sankcjonujemy blad jezykowy ustawo-
dawcy?®. Blad ten nie moze by¢ uznany za nadmiar tekstowy - super-
fluum, poniewaz desygnat ,wlasciciela” w opisanej sytuacji nabycia
nie istnieje, dopiero powstaje. Oznaczaloby to mozliwos$¢ nabycia
lokalu garazowego przez osobe niedysponujaca tytulem wlasnosci
do lokalu mieszkalnego, a jedynie zaspokajajacg potrzeby mieszka-
niowe poprzez dysponowanie innym tytutem prawnym do lokalu,
np. najmem. Prowadzi¢ to moze do nabywania przez cudzoziemca
wylacznie wlasnosci lokaléw garazowych przy jednoczesnym braku
wlasnosci nieruchomosci mieszkalnych (a dysponowania innym
tytutem prawnym).

Przeciwko drugiemu sposobowi interpretacji przemawia wskazane
niepoprawne uzycie zakresu znaczeniowego alternatywy pojec (,,ssak
lub kot”) ,,nieruchomosci lub samodzielnego lokalu mieszkalnego™.
Abstrahujac od tego btedu i uznajac go za marginalny, nalezy wska-
zaé, ze nabycie lokalu uzytkowego o przeznaczeniu garazowym bez
zgody jest w takim wypadku zarezerwowane na rzecz cudzoziemcow,
ktdrzy s3 jednoczesnie wiascicielami lokalu mieszkalnego (lub stana
sie wlascicielami w efekcie réwnoleglego nabycia — nabywaja lokal
mieszkalny wraz z lokalem uzytkowym garazowym) lub innej nie-
ruchomosci, w ktérej realizuja swoje cele mieszkaniowe, a niemiesz-
kalny lokal garazowy stanowi jedynie funkcjonalne ,,uzupetnienie”
celéw mieszkaniowych tej nieruchomosci.

O ile w wiekszosci przypadkdw interpretacyjnych dualizméw
tertium non datur, o tyle w analizowanym schemacie mozna sobie
wyobrazi¢ polaczenie obu tych interpretacji — tak, by uwzglednic¢
calos¢ tresci przepisu. Taki kompromis oznaczalby jednak przyje-
cie pierwszej interpretacji za wlasciwg. Drugi sposéb interpretacji,
nawet gdyby nie wynikat wprost z przepisu, moglby zosta¢ uznany

8 Trudno uzna¢ tego typu wypowiedz za poprawng czy pozadang w praktyce, cho¢
mozna si¢ dopatrzy¢ w niej proby podkreslenia znaczenia komunikacyjnego (jak
od biedy mozna postrzega¢ okreslenie ,udzial” w lokalu garazowym) (M. Klodaw-
ski, Superfluum..., s. 47). Wiedzie ona raczej do braku poprawnosci postrzegania
przepisu prawa jako takiego.

10 Nowy PrRzZEGLAD NOTARIALNY nr 4 (97) 2024
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za efekt wnioskowania a fortiori, skoro mozna naby¢ lokal garazo-
wy dla zaspokojenia wlasnych potrzeb, to w gruncie rzeczy nie ma
znaczenia, czy nabywca jest wlascicielem lokalu mieszkalnego, czy
tez nie. Interpretacja prokonsumencka zakladalaby z pewnoscig
taki model.

Pomimo rosnacej popularnosci modelu dlugoterminowego naj-
mu jako sposobu zaspokajania potrzeb mieszkaniowych w Europie
Zachodniej, nalezy jednak przychyli¢ sie do drugiej interpretacji.
I to bynajmniej nie z tego powodu, ze model ten wciaz nie cieszy si¢
duzg popularno$cia w Polsce ani protekcyjnego (a nie prorynkowego)
charakteru analizowanej ustawy, lecz ze wzgledu na nieprzypadkowe
(cho¢ wadliwie skonstruowane jezykowo) ujecie w pkt la kwestii na-
bycia lub wlasnosci nieruchomosci innej niz lokal uzytkowy o prze-
znaczeniu garazowym, w szczegélnosci lokalu mieszalnego®. W efek-
cie cudzoziemiec spoza UE i EFTA, bedacy najemca nieruchomosci
wykorzystywanej na cele mieszkaniowe (w szczegdlnosci najemca
samodzielnego lokalu mieszkalnego), nie moze bez zezwolenia naby¢
lokalu uzytkowego o przeznaczeniu garazowym.

Natomiast miejsce potozenia nieruchomosci wykorzystywanej
na cele mieszkaniowe nie ma w tym wypadku bezposredniego zna-
czenia, a weryfikacja, czy nabycie garazu faktycznie stuzy zaspokoje-
niu potrzeb komunikacyjnych, jest w praktyce trudna. Dopuszczalne
jest zatem nabycie przez cudzoziemca lokalu uzytkowego o przezna-
czeniu garazowym wyodrebnianego z nieruchomosci innej niz nieru-
chomos¢, z ktorej wyodrebniono lokal mieszkalny — we wspolczesnej
praktyce deweloperskiej nie jest to rzadki przypadek.

Z punktu widzenia przedmiotowego ustawa przewiduje mozli-
wos¢ nabycia przez cudzoziemca lokalu o konkretnym przeznacze-
niu garazowym. Musi to by¢ jednak samodzielny lokal uzytkowy
(lub oczywiscie udzial w tym lokalu). Teoretycznie cudzoziemiec
moze bez zezwolenia kupi¢ (o ile uzasadnione jest to jego potrzebami

? Tak moim zdaniem nalezy rozumie¢ sformulowanie ,nieruchomosci lub samodziel-
nego lokalu mieszkalnego” zastosowane w art. 8 pkt la u.n.n.c.

nr4(97)2024 Nowy PRZEGLAD NOTARIALNY 11
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mieszkaniowymi)' caly garaz wielostanowiskowy stanowigcy od-
rebny lokal uzytkowy w budynku. Jednakze wykluczone na gruncie
litery tego przepisu jest nabycie calego budynku garazowego posado-
wionego na nieruchomosci gruntowej, jesli nie jest on wyodrebnio-
ny jako samodzielny lokal uzytkowy o przeznaczeniu garazowym.
Dotyczy to zaréwno malych garazy, jak i duzych obiektéw wielo-
stanowiskowych. Przedmiotem nabycia bez zezwolenia moze by¢
wylacznie lokal uzytkowy o przeznaczeniu garazowym (garaz, garaz
wielostanowiskowy).

Wykluczone jest rowniez nabycie dziatki budowalnej (z powo-
faniem si¢ na 6w wyjatek z art. 8 pkt la u.n.n.c.) w celu budowy
garazu czy obiektu, z ktérego beda wyodrebniane lokale garazowe.
Wykluczone jest takze nabycie bez zezwolenia lokalu uzytkowego
przez cudzoziemca pozaunijnego w obszarze niebedacym obszarem
nadgranicznym, nieprzeznaczonego w chwili nabycia na garaz, nawet
jesli w przysztosci mialby spelniac takg funkgje.

Oczywiscie, gdy miejsce garazowe jest nabywane jako prawo
do uzytkowania w ramach podzialu quoad usum okreslonej cze-
$ci wspolnej (garaz wielostanowiskowy lub garaze znajduja sie
na cze¢$ciach wspolnych nieruchomosci, z ktérej wyodrebniono lo-
kale mieszkalne), ustawa z 1920 r. nie wprowadza zadnych ogra-
niczen - nabycie za zezwoleniem lub bez niego dotyczy wylacznie
lokalu mieszkalnego. Podziat quoad usum nieruchomosci wspdlnej
stanowigcej wspotwlasnos¢ nabywcy (wigzaca si¢ z nabywanym
samodzielnym lokalem mieszkalnym) nie jest nabyciem wlasnosci
nieruchomosci przez cudzoziemca, a wigc nie wymaga uzyskania
zezwolenia.

Nalezy réowniez podkresli¢, ze wyjatek dotyczacy lokalu garazo-
wego — podobnie jak nabycie samodzielnego lokalu mieszkalnego -
nie obowigzuje w strefie nadgranicznej w przypadku nabycia przez
cudzoziemca niebedacego obywatelem UE i EFTA.

1 Trudno to jednak zweryfikowa¢. Cudzoziemiec moze by¢ bowiem kolekcjonerem
samochodow. Ani weryfikacja notariusza, ani tym bardziej sadu, ani tez zapewne
MSWiA nie obejmuje tak szerokiego zakresu.
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" KOMORKA LOKATORSKA JAKO PRZEDMIOT
NABYCIA PRZEZ CUDZOZIEMCA

Bioragc powyzsze pod uwage, nalezy zauwazy¢, ze paradoksalnie
rozwazania dotyczace lokali mieszkalnych czy lokali garazowych
nie moga znalez¢ per analogiam zastosowania do komorek lokator-
skich, ktore stanowig odrebng nieruchomo$¢ - samodzielne lokale
uzytkowe. Krag wyjatkéw z art. 8 u.n.n.c. ma charakter zamkniety,
co wyklucza rozszerzenie ich na inne nieruchomosci, nawet jesli maja
one nizszg warto$¢ ekonomiczng i stuzg zaspokajaniu podobnych po-
trzeb. Paradoksalnie, cho¢ komérka lokatorska stanowigca odrebng
nieruchomo$¢ cechuje si¢ znacznie nizsza wartoscig ekonomiczng
niz lokal garazowy, a tym bardziej lokal mieszkalny, jej nabycie przez
cudzoziemca jest znacznie trudniejsze.

Jednym z mozliwych rozwigzan tego problemu byloby wskazanie
w zaswiadczeniu o samodzielnosci lokalu, Ze komdrka lokatorska,
pelni funkcje komorki garazowej, stuzacej np. do przechowywania
opon, co zresztyg czesto jest jej rzeczywistym przeznaczeniem w in-
westycjach deweloperskich. Jednak bez wyraznego okreslenia tego
rodzaju funkeji komdrka lokatorska powinna by¢ traktowana jako lo-
kal uzytkowy stanowigcy przedmiot koncesjonowania. Tym samym
niedopuszczalne jest jej nabycie przez cudzoziemca spoza UE i EFTA
bez stosownej zgody MSWiA.

Oczywiscie powyzsze uwagi nie dotycza komorki lokatorskiej
stanowigcej de iure udzial w garazu wielostanowiskowym. W takim
wypadku sprzedaz udzialu miesci si¢ w zakresie objetym wyijat-
kiem z art. 8 pkt la u.n.n.c. - bez znaczenia jest wigzacy si¢ z tym
udziatem w lokalu garazowym podzial quoad usum wskazujacy
na korzystanie z udzialu w garazu wielostanowiskowym jako ,,ko-
morki lokatorskiej”. Nabycie udzialu w garazu jest bowiem, zgodnie
z uregulowaniem art. 8 ust. 1 pkt la u.n.n.c., zwigzane z szeroko po-
jetym zaspokojeniem potrzeb mieszkaniowych (a wiec takze prze-
chowywanie rzeczy - do czego moze stuzy¢ wyodrebniona jedynie
taktycznie, a nie prawnie, komodrka lokatorska stanowigca udziat
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w garazu wielostanowiskowym), a nie jedynie wasko rozumianych
potrzeb garazowania pojazdu. Takie niewystepujace w rzeczywisto-
$ci brzmienie tego przepisu wykluczaloby nabycie udzialu w garazu
wielostanowiskowym, ktéry stuzytby wylacznie jako magazyn, a nie
gwarantowalby mozliwosci parkowania pojazdu.

® 7ZAKONCZENIE

In fine nalezy podkresli¢, ze problematyka ,,drogi wspdlne;j”, czyli
udziatlu nabywcy nieruchomosci lokalowej w nieruchomosci stu-
z3cej jako droga wspoélna, ujmowanej jako osobna nieruchomos¢
z odrebna ksiega wieczysta, budzi istotne watpliwosci teoretyczno-
prawne dotyczace koniecznosci uzyskania zezwolenia na jego na-
bycie przez cudzoziemca'. Cho¢ z teleologicznego punktu widze-
nia mozna kwestionowa¢ zasadno$¢ wymogu uzyskania zgody
na nabycie nieruchomosci niezbednej dla wlasciwego uzytkowania
nieruchomosci, ktérej nabycie przez cudzoziemca nie jest koncesjo-
nowane, to jednak przyjecie zasady ,jedna nieruchomos¢ - jedna
ksiega wieczysta”, nie wydaje si¢ kontrowersyjne. Zasadniczo prak-
tyka notarialna (mimo pojedynczych orzeczen sadéw powszech-
nych wskazujacych na stosowanie do ,,drogi wspdlnej” tego samego
rezimu prawnego co do nabywanego lokalu mieszkalnego lub ga-
razowego)'? przychyla si¢ do pogladu, ze udzial w drodze wspodlnej

' Problematykga tg zajmowatem si¢ juz kilka lat temu na forum ,Nowego Przegladu
Notarialnego”, zob. P. Czubik, Udziat w drodze wspdlnej jako objety reglamentacjg
sprzedazy gruntu na rzecz cudzoziemcow - uwagi aprobujgce na kanwie posta-
nowienia z dnia 15 lutego 2012 r. Skarb Panistwa (MSWiA) v. AS i MW (sygn. akt
I Ca 346/11, Sqd Okregowy w Suwatkach), ,Nowy Przeglad Notarialny” 2015, nr 1,
s. 51-58. Cho¢ moje stanowisko w tej kwestii pozostaje niezmienione, praktyka no-
tarialna - zasadniczo unikajaca wchodzenia w kolizj¢ z pogladami prezentowanymi
przez MSWiA - de facto przesadzila o koniecznoéci uzyskania zgody na nabycie
udzialu w drodze wspdlnej przez cudzoziemca spoza UE lub EFTA.

12 Problem nabycia udzialu w drodze wspolnej przez cudzoziemca nie doczekat sie -
w efekcie rozstrzygania instancyjnego wspomnianych wczeéniej spraw - oceny
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
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objetej odrebna ksiega wieczysta wymaga zezwolenia na nabycie
przez cudzoziemca.

O ile jednak o udziale w drodze wspdlnej jako o koncesjonowanym
przedmiocie nabycia mozna dyskutowa¢, o tyle inne rodzaje nieru-
chomosci wyodrebnionych do osobnych ksiag wieczystych, ktére nie
stuza bezposrednio zapewnieniu dostepu do drogi publicznej - takich
jak np. udzialy w parkach osiedlowych, parkingach zewnetrznych,
budynkach technicznych itd., czgsto zbywane przez deweloperéw przy
okazji przeniesienia wlasnosci lokali mieszkalnych — bezwzglednie
wymagaja zgody na nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca, jesli
nabywca pochodzi spoza kregu okreslonego w art. 8 ust. 2 u.n.n.c.

Z ARYS TRESCI

Ustawa o nabywaniu nieruchomo$ci przez cudzoziemcédw z 1920 r. jest
najstarszym obowigzujacym aktem prawnym w Polsce. W ciaggu ponad stu
lat przeszta liczne nowelizacje. Niektére z nich byly dos¢ niezgrabne pod
wzgledem jezykowym lub wiodty do dwuznaczno$ci. W ostatnich trzech
dekadach wprowadzono do niej regulacje, ktére do dzi$ budza watpliwosci
w praktyce notarialnej. Cze$ciowo wydaja si¢ one nieadekwatne do wspot-
czesnych realiéw oraz specyfiki inwestycji deweloperskich. Artykut przed-
stawia problematyke nabywania pewnych rodzajow lokali niemieszkalnych

w kontekscie zastosowania przepisdw ustawy.

SLOWA KLUCZOWE - nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca,
nieruchomo$¢ garazowa, zezwolenie na nabycie nieruchomosci,

wyjatki od zastosowania ustawy
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ABSTRACT

ACQUIRING A GARAGE AND STORAGE ROOM IN LIGHT OF ARTICLE 8 OF
THE LAW ON THE AcQUISITION OF REAL ESTATE BY FOREIGNERS

The Law on the Acquisition of Real Estate by Foreigners of 1920 is the oldest
law still in force in Poland. Of course, it has undergone numerous changes
over the course of more than a century. Some of them were quite clumsy in
terms of language or led to ambiguities. Regulations have been introduced
into the law over the past three decades that still raise questions in civil law
notary practice today. In some cases, they seem out of step with modern
times and the nature of real estate development. The article presents the
issue of acquiring certain types of non-residential premises in the context
of applying the provisions of this law.

KEYWORDS - Acquisition of real estate by a foreigner, garage prop-
erty, permission to acquire real estate, exceptions to the application
of the Law
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Postepowanie w sprawach o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia

" WPROWADZENIE

Zgodnie z art. 95j Ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o nota-
riacie' zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia wywoluje
skutki prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spad-
ku. Natomiast zgodnie z art. 95p zadanie pierwsze pr. not. ilekro¢
w przepisach odrebnych jest mowa o postanowieniu o stwierdzeniu
nabycia spadku, nalezy przez to rozumiec takze zarejestrowany akt
poswiadczenia dziedziczenia. Jezeli ustawa wyznacza poczatek lub
koniec biegu terminu na dzienn uprawomocnienia si¢ postanowie-
nia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku, nalezy przez to rozumie¢
dzien zarejestrowania aktu poswiadczenia dziedziczenia. Notarial-
ne po$wiadczenia dziedziczenia stanowi zatem alternatywny spo-
sob potwierdzenia praw do spadku wobec sadowego stwierdzenia

! Tekst jednolity: Dz.U. z 2023 r. poz. 1394 ze zm., dalej: pr. not.
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nabycia spadku®. Sporzadzony i zarejestrowany akt poswiadczenia
dziedziczenia nie jest jednak ani orzeczeniem sagdowym, ani aktem
notarialnym, ani po$wiadczeniem w rozumieniu przepiséw Prawa
o notariacie’. Jest to odrebna czynno$¢ dokonywana przez notariusza
(art. 79 pkt 1a pr. not.) o doniostym znaczeniu przede wszystkim dla
0s6b uczestniczacych w jego sporzadzeniu. Moze si¢ jednak zda-
rzy¢, ze stwierdzenie nabycia spadku zostanie dokonane zaréwno
w drodze postanowienia sagdowego, jak i przez sporzadzenie oraz
zarejestrowanie aktu poswiadczenia dziedziczenia przez notariu-
sza*. Ustawodawca przewidzial mozliwos¢ zarejestrowania dwoch
lub wigcej aktéw poswiadczenia dziedziczenia dotyczacych tego
samego spadku (art. 669' § 2 k.p.c.)’. Nie mozna réwniez wykluczy¢

* Tak. m.in. K. Grzybczyk, M. Szpunar, Notarialne poswiadczenie dziedziczenia jako
alternatywny sposéb stwierdzenia prawa do dziedziczenia, ,Rejent” 2006, nr 2, s. 44
in.; M. Lampart, Prawo o notariacie. Komentarz do zmian wprowadzonych Ustawg
z dnia 24 sierpnia 2007 1. 0 zmianie ustawy - Prawo o notariacie oraz niektérych in-
nych ustaw, LEX/el. 2009, uwaga 4 do art. 79; B. Kordasiewicz [w:] Prawo spadkowe,
red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015 (,,System Prawa Prywatnego”, t. 10), s. 582;
J. Sadowska, Akt poswiadczenia dziedziczenia z perspektywy czynnosci orzekania
[w:] Symbolae Andreae Marciniak dedicate. Ksiega jubileuszowa dedykowana profe-
sorowi Andrzejowi Marciniakowi, red. J. Jagiela, R. Kulski, Warszawa 2022, s. 959.
P. Ksi¢zak, Charakter prawny aktu poswiadczenia dziedziczenia [w:] Notarialne
poswiadczenie dziedziczenia, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 3 i n.; G. Bieniek,
Notarialne poswiadczenie dziedziczenia, ,Rejent” 2008, nr 9, s. 32; A.J. Szereda,
Czynnosci notarialne. Komentarz do art. 79-112 Prawa o notariacie, Warszawa 2018,
s. 356; J. Sadowska, Akt poswiadczenia..., s. 963.

Mogto do tego dojs¢ przed wejsciem w zycie Ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks cywilny, Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U z 2015 r. poz. 1311), tj. przed 8 wrzesénia 2016 r., gdy na sad zostat nalo-
zony obowigzek wpisywania prawomocnych postanowien o stwierdzeniu nabycia
spadku, uchylajacych lub zmieniajacych postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku do Rejestru Spadkowego za poérednictwem systemu teleinformatycznego,
o ktorym mowa w art. 95i § 1 pr. not. (art. 679" k.p.c.). Natomiast po tej dacie moglo
dojs¢ do tego typu sytuaciji, jezeli akt poswiadczenia dziedziczenia zostal sporza-
dzony i zarejestrowany po wydaniu przez sad postanowienia o stwierdzeniu na-
bycia spadku, a przed jego uprawomocnieniem. Zgodnie z art. 679" k.p.c. wpisaniu
do Rejestru Spadkowego podlegaja bowiem jedynie postanowienia prawomocne.
(A.]. Szereda, Czynnosci..., s. 350).

Mozliwo$¢ zarejestrowania dwoch lub wiecej aktéw poswiadczenia dziedziczenia
po tym samym spadkodawcy w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym jest
malo prawdopodobna (teoretyczna), gdyz przepis art. 95e § 2 pkt 1 pr. not. stanowi,

w

-

o
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wadliwosci aktu pod wzgledem formalnym (naruszenie przy jego
sporzadzaniu przepiséw Prawa o notariacie) lub merytorycznym.
Powstaje wowczas problem usunigcia kolizji pomiedzy aktami oraz
skorygowania ujawnionych wad.

Prawo o notariacie nie reguluje jednak zasad postepowania w wy-
padku zarejestrowania kilku aktéw poswiadczenia dziedziczenia
dotyczacych tego samego spadku lub réwnoczesnego istnienia aktu
poswiadczenia dziedziczenia i prawomocnego postanowienia sadu
o stwierdzeniu nabycia spadku ani w wypadku koniecznosci wery-
fikacji zarejestrowanych aktéw wadliwych. Nie jest zatem mozliwe
usunigcie przez notariusza wad zarejestrowanego aktu poswiadcze-
nia dziedziczenia poprzez jego uchylenie lub zmiane, nawet za zgoda
iz udzialem osdb bioracych udzial przy jego sporzadzaniu®. Prawo
o notariacie przewiduje jedynie mozliwos$¢ sporzadzenia przez nota-
riusza aktu uzupelniajacego, jezeli w akcie poswiadczenia dziedzicze-
nia nie wskazano spadkobiercéw dziedziczacych gospodarstwo rolne
(art. 951 pr. not.)” lub 0s6b, na ktorych rzecz spadkodawca uczynit za-
pisy windykacyjne®. Dopuszczalne jest réwniez na ogélnych zasadach

ze notariusz odmowi sporzadzenia aktu, jezeli w stosunku do spadku zostat juz

uprzednio sporzadzony akt poswiadczenia dziedziczenia lub wydane postanowienie

o stwierdzeniu nabycia spadku.
¢ Z. Truszkiewicz, Uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia, PS 2010, nr 7/8, s. 9;
P. Ksiezak, Charakter prawny..., s. 13.
Sporzadzenie przez notariusza aktu uzupelniajacego akt poswiadczenia dziedzi-
czenia jest dopuszczalne tylko w odniesieniu do spadkéw otwartych do 13 lutego
2001 r., a nie jest dopuszczalne w odniesieniu do spadkéw otwartych po tej dacie.
Wrynika to z wyroku TK z 31 stycznia 2001 r., P 4/99 (,,Orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego” 2001, nr 1, poz. 5) dotyczacego zasad dziedziczenia gospodarstw
rolnych. Akty po$wiadczenia dziedziczenia w odniesieniu do spadkéw otwar-
tych po wejsciu w zycie wskazanego wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
tj. po 13 lutego 2001 r., nie zawieraja wskazania spadkobiercow dziedziczacych
gospodarstwo rolne podlegajace dziedziczeniu z ustawy oraz udziatéw w nim, jak
stanowi art. 95§ 1 pkt 7 pr. not.
W aktualnym stanie prawnym sporna jest kwestia sporzadzenia aktu uzupetnia-
jacego w odniesieniu do zapisu windykacyjnego. Z art. 950 pr. not., ktéry wylacza
stosowanie art. 951 pr. not., przewidujacego sporzadzenie aktu uzupelniajacego
(m.in. w odniesieniu do zapisu windykacyjnego) wynika, ze nie jest to dopuszczalne
(tak A.J. Szereda, Czynnosci..., s. 361; W. Gonet [w:] Prawo o notariacie. Komentarz.
Wzory aktéow notarialnych i poswiadczen, Warszawa 2022, s. 603; J. Sadowska [w:]
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sprostowanie protokotem niedoktadnosci, btedow pisarskich, rachun-
kowych lub innych oczywistych omylek (art. 95n § 1 wzw. z art. 80
§ 4 pr. not.)’. Nie mozna jednak sprostowac¢ zmian dotyczacych kregu
spadkobiercéw, wysokosci ich udzialéw w spadku, kregu zapisobier-
cow i przedmiotu zapisu windykacyjnego wskazanych w akcie.

Nie oznacza to wykluczenia przez ustawodawce mozliwosci usu-
niecia kolizji miedzy sgdowym stwierdzeniem nabycia spadku a zare-
jestrowanym aktem poswiadczenia dziedziczenia czy miedzy zareje-
strowanymi aktami poswiadczenia dziedziczenia oraz skorygowania
wadliwosci wyniklych w zwigzku ze sporzadzonym i zarejestrowa-
nym aktem po$wiadczenia dziedziczenia. Uregulowania przewidziane
w tym zakresie zmierzaja z jednej strony do usuniecia kolizji i kory-
gowania tych wadliwosci, z drugiej za$ do zapewnienia wzglednej
stabilno$ci stanu prawnego wynikajacego z zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia. Z tego wzgledu mozliwo$¢ usuniecia
ujawnionych wadliwosci, cho¢ nie jest wylaczona, podlega istotnym
ograniczeniom. Dlatego tez uprawnienie to powierzono wylacznie
sadowi spadku, ktéry moze uchyli¢ akt poswiadczenia dziedziczenia
jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie, a méwiac $cisle, w Ko-
deksie postepowania cywilnego (art. 669' § 3 k.p.c.)’®. Nie wchodzi
w rachube zmiana przez sad spadku aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia'' ani korekta kazdej wadliwosci zwigzanej z jego sporzadzeniem,

Prawo o notariacie. Komentarz, red. A.]. Szereda, Warszawa 2022, s. 786). Odmien-
nie: A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie spadkowe. Komentarz, red. K. Osajda,
Warszawa 2018 (,,Komentarze Prawa Prywatnego”, t. 4B), s. 730; A. Oleszko, Prawo
o notariacie. Komentarz, cz. 2, t. 2, Warszawa 2012, s. 542 (jego zdaniem akt uzupel-
niajacy moze obejmowac takze zapis windykacyjny z zastrzezeniem, ze nie bedzie
to mialo wplywu na ustalony w zarejestrowanym akcie porzadek dziedziczenia);
podobnie: D. Donczyk, Notarialne poswiadczenie dziedziczenia. Komentarz, War-
szawa 2011, s. 134; W. Borysiak [w:] Prawo i postepowanie spadkowe. Komentarz,
red. K. Osajda, Warszawa 2018 (,Komentarze Prawa Prywatnego”, t. 4B), s. 1067.
P. Ksiezak, Charakter prawny..., s. 13; W. Kolanska [w:] Notariat. Czynnosci no-
tarialne, red. A.]. Szereda, Warszawa 2021, s. 1400; J. Sadowska, Akt notarialny...,
s. 967.
1 M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 983;
Z. Truszkiewicz, Uchylenie aktu...,s. 9.
" A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 729.

©
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Postgpowanie w sprawach o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia

a jedynie niektdérych o doniostym znaczeniu. Mimo braku wyraznej
regulacji w tym zakresie, w doktrynie przyjmuje sie¢, ze koniecznos$¢
uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia za-
chodzi réwniez wtedy, gdy doszlo do sporzadzenia aktu badz aktow
obejmujacych ten sam przedmiot zapisu windykacyjnego'*.

Uchylenie, a niekiedy nawet sama mozliwo$¢ uchylenia zareje-
strowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia kolidujacego z posta-
nowieniem sadu o stwierdzeniu nabycia spadku, aktéw wzajemnie
sprzecznych lub wadliwych ma istotny wpltywu na mozliwos¢ doko-
nania czynnosci notarialnych, w ktérych strony powotuja si¢ na akt
uchylony i nie tylko, o czym blizej w koicowym rozdziale niniejsze-
go opracowania pt. Wplyw uchylenia zarejestrowanego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia oraz mozliwosci jego uchylenia na dokonanie
czynnosci notarialnych.

" UCHYLENIE AKTU POSWIADCZENIA
DZIEDZICZENIA

Jak juz zaznaczono, akt notarialny moze zosta¢ uchylony wylacznie
w wypadkach wskazanych w ustawie, a przyczyny uzasadniajace
uchylenie aktu mogg by¢ rézne. W razie wydania postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku i zarejestrowania aktu poswiadczenia
dziedziczenia albo zarejestrowania kilku aktéw poswiadczenia dzie-
dziczenia po tej samej osobie, ustawodawca przyznal pierwszenstwo
sadowemu stwierdzeniu nabycia spadku'’. W pierwszym przypadku

12 Zob. J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 3, red. T. Ere-
cinski, Warszawa 2016, s. 549, 580; A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie...,
s. 643. W zwigzku z tym ilekro¢ dalej bedzie mowa o uchyleniu aktu pos§wiadczenia
dziedziczenia, tylekro¢ dotyczy¢ to bedzie takze uchylenia aktu poswiadczenia na-
bycia przedmiotu zapisy windykacyjnego.

B A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 646. Zob. tez M. Blok, Notarialny akt
poswiadczenia dziedziczenia a sgdowe stwierdzenie nabycia spadku, ,Rejent” 2010,
nr 7/8, s. 10; B. Kordasiewicz [w:] Prawo spadkowe..., s. 584; P. Ksiezak, Charakter
prawny..., s. 4 (przyp. 8); D. Donczyk, Notarialne..., s. 121.
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sad spadku uchyla zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia
(art. 669' § 1 k.p.c.)™*, w drugim natomiast — uchyla wszystkie zareje-
strowane akty poswiadczenia dziedziczenia i wydaje postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669' § 2 k.p.c.).

Regulacje zawarte w art. 669" k.p.c. s3 wyrazem prymatu sadowe-
go stwierdzenia nabycia spadku nad notarialnym poswiadczeniem
dziedziczenia. W razie kolizji uchyleniu podlega bowiem zawsze
akt poswiadczenia dziedziczenia, niezaleznie od tego, czy zostatl
sporzadzony wczesniej, czy miat wady oraz czy postanowienie sadu
o stwierdzeniu nabycia spadku jest wadliwe. Akt poswiadczenia dzie-
dziczenia podlega zatem uchyleniu nawet wtedy, gdy jest niewadliwy,
wadliwe jest natomiast postanowienie sadu o stwierdzeniu nabycia
spadku®. Réwniez uchylenie wszystkich zarejestrowanych aktéw po-
$wiadczenia dziedziczenia nast¢puje niezaleznie od tego, ktéry z nich
byt wczesniej zarejestrowany i czy s wadliwe, czy nie.

Innym przypadkiem, w ktérym mozliwe jest uchylenie zarejestro-
wanego aktu poswiadczenia dziedziczenia (mowa o nim w art. 669!
§ 3 k.p.c.), jest uchylenie postanowienia o uznaniu za zmarlego lub
stwierdzajacego zgon. W takim wypadku sad spadku na podstawie
art. 678 k.p.c. uchyli z urzedu zarejestrowany akt poswiadczenia
dziedziczenia. Przepisu tego nie stosuje si¢ jednak w sytuacji, gdy

" Mozliwos¢ wydania przez sad postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku oraz
sporzadzenia i zarejestrowania przez notariusza aktu poswiadczenia dziedziczenia
w odniesieniu do tego samego spadku jest ograniczona przez art. 679! k.p.c., nakla-
dajacy na sad obowigzek niezwlocznego wpisania prawomocnego postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku za posrednictwem systemu teleinformatycznego
do Rejestru Spadkowego oraz art. 95h § 4 pr. not., wedlug ktérego zarejestrowanie
aktu poswiadczenia nie nastepuje, jesli poswiadczenie dziedziczenia albo pra-
womocne postanowienie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku dotyczace
tego samego spadku zostaly juz wpisane do Rejestru Sagdowego. Nalezy zaznaczy¢,
ze w doktrynie przyjmuje si¢, iz mimo braku wyraznego przepisu sad przed wyda-
niem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku powinien z urzg¢du ustali¢, czy
w odniesieniu do danego spadkodawcy nie doszto do zarejestrowania aktu poswiad-
czenia dziedziczenia (B. Kordasiewicz [w:] Prawo spadkowe..., s. 584; Z. Truszkie-
wicz, Uchylenie..., s. 14).

5 W. Borysiak [w:] Prawo i postepowanie spadkowe..., s. 1045 icyt. tam literatura;
A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 650-651.
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na podstawie art. 542 zdanie drugie k.p.c. zmieniono postanowienie
o uznaniu za zmarlego lub stwierdzeniu zgonu wskutek ustalenia in-
nej chwili §mierci, a takze w razie uchylenia postanowienia o uznaniu
za zmarlego z powodu wskazania innej chwili §mierci niz oznaczona
w tym postanowieniu i stwierdzenia zgonu. Nie ulega natomiast wat-
pliwosci, ze zmiana lub uchylenie takiego postanowienia moze skut-
kowa¢ modyfikacjg kregu spadkobiercéw oraz ich udziatu w spadku.
Przeciwko stosowaniu art. 678 k.p.c. w opisanych wyzej sytuacjach
przemawia jego wyjatkowy charakter, ktéry wyklucza mozliwos¢
interpretacji rozszerzajacej's. Zaréwno w orzecznictwie', jak i w dok-
trynie'® przyjmuje si¢, Ze nalezy wowczas stosowac art. 679 k.p.c.,
w ktorym przewidziano mozliwo$¢ zmiany stwierdzenia nabycia
spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym'. Nie ulega wat-
pliwosci, Ze zaprezentowane wyzej rozwigzanie o niedopuszczalnosci
stosowania w takich przypadkach art. 678 k.p.c. jest aktualne w od-
niesieniu do aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

Mozliwos¢ uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia dzie-
dziczenia przewidziana jest rdwniez w art. 679 § 4 k.p.c., ktoéry naka-
zuje odpowiednie stosowanie przepisow § 1-3 tego artykutu do zare-
jestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia oraz do stwierdzenia

¢ J. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 573; P. Prus$ [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz, t. 2, red. M. Manowska, Warszawa 2022, s. 707; A. Stempniak [w:] Prawo
i postgpowanie..., s. 715; M. Walasik [w:] Postgpowanie nieprocesowe. Postepowania
z zakresu prawa osobowego, rodzinnego i rzeczowego, red. P. Rylski, M. Walasik,
Warszawa 2023 (,,System Prawa Procesowego Cywilneg”, t. 4, cz. 2), s. 209.

7 Postanowienie SN z 26 marca 1999 r., III CKN 197/98, LEX nr 519253.

8 J. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 573; P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 707; A. Stempniak [w:]
Prawo i postgpowanie..., s. 715; T. Demendecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, t. 1, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017, s. 1133.

¥ W odniesieniu do postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku mozna takze od-
notowac poglad, ze sad na podstawie art. 678 k.p.c. moze zmieni¢ postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku w razie udowodnienia innej chwili $§mierci osoby,
ktdéra uznano za zmarla niz w postanowieniu o uznaniu za zmarlego (art. 539
iart. 542 § 1 k.p.c.). Tak m.in. A. Napidrkowski, Postepowanie o stwierdzenie naby-
cia spadku, ,Nowe Prawo” 1969, nr 5, s. 748. Nie ulega watpliwosci, Ze rozwigzanie
to nie moze mie¢ zastosowania w odniesieniu do aktu poswiadczenia dziedziczenia,
gdyz ten, jak juz byta mowa, moze by¢ tylko uchylony, nie moze zosta¢ natomiast
zmieniony nawet przez sad.
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nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego o uchyleniu i zmianie
stwierdzenia nabycia spadku. Nalezy podkresli¢, o czym juz byla
mowa, Ze ani Kodeks postepowania cywilnego, ani ustawa Prawo
o notariacie nie przewidujg zmiany aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia, lecz jedynie jego uchylenie w przypadkach wskazanych w usta-
wie (art. 669' § 3 k.p.c.). Z literalnej wykladni art. 679 § 4 w zw.
z§ 1 k.p.c. wynika, ze sagd moze jedynie uchyli¢ akt poswiadczenia
dziedziczenia, ktéry nieprawidlowo okresla krag spadkobiercow
lub ich udzialy w spadku i wydaé postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. W dok-
trynie istnieja dwa stanowiska dotyczace wykladni art. 679 § 4 w zw.
z§ 1 k.p.c. Zwolennicy $cistej (,jezykowe;j”) interpretacji uwazaja,
ze uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia moze nastgpi¢ w ra-
zie wykazania dowodem, ze osoba, ktoérej prawa do spadku zostaty
stwierdzone w akcie, nie jest spadkobierca, lub ze jej udzial w spadku
jest inny niz w tym akcie okres§lony*. Natomiast zwolennicy wy-
kladni rozszerzajacej przyjmuja, ze wadliwe merytorycznie akty po-
$wiadczenia dziedziczenia mogg by¢ uchylone na podstawie art. 679
§4wzw. z§ 1 kp.c. takze wtedy, gdy nie zachodzi potrzeba przepro-
wadzenia nowego dowodu w celu zweryfikowania stanu faktycznego
bedacego podstawa ustalenia praw do spadku w akcie poswiadczenia
dziedziczenia®.

Drugie stanowisko wydaje si¢ bardziej przekonujace, poniewaz
umozliwia usunigcie z obrotu prawnego wadliwych aktéw poswiad-
czenia dziedziczenia. Scisle stosowanie art. 679 § 1 wzw. z § 4 k.p.c.

20 J. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 79; P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 712. Dokumentem takim
moze by¢ m.in. postanowienie o uchyleniu postanowienia o uznaniu za zmartego,
stwierdzajace réwnoczesénie zgon oraz zmieniajace postanowienie o stwierdzeniu
zgonu lub uznaniu za zmartego co do ustalenia innej chwili $mierci niz oznaczona
w postanowieniu o stwierdzeniu zgonu lub uznaniu za zmarlego, o ile oczywidcie
mialo to wptyw na krag spadkobiercéw lub ich udzialy w spadku okreslone w zare-
jestrowanym akcie po§wiadczenia dziedziczenia.

Z. Truszkiewicz, Uchylenie..., s. 18. Poglad ten akceptujg A. Stempniak [w:] Prawo
i postepowanie..., s. 730 ijak si¢ wydaje P. Borkowski, Notarialne poswiadczenie
dziedziczenia, Warszawa 2011, s. 266 oraz T. Zyznowski [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, t. 3, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, s. 625.

2
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mogloby prowadzi¢ do utrzymania w mocy i funkcjonowania w ob-
rocie prawnym wadliwych aktéw poswiadczenia dziedziczenia,
co rodzi watpliwosci aksjologiczne. Nie mozna przy tym pomijacé
okoliczno$ci, ze art. 679 § 4 k.p.c. odsyla do stosowania przepiséw
art. 679 § 1-3 k.p.c. odpowiednio, a zatem z mozliwo$cia modyfikacji
do okolicznosci danej sprawy?.

Istotng kwestig pozostaje takze koniecznos¢ wykazania przez
wnioskodawce wystepujacego z wnioskiem o uchylenie aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia, ze okreslenie spadkobiercéw lub ich
udzialéw w akcie poswiadczenia dziedziczenia bylo wadliwe. Bedzie
on musial powotac¢ si¢ nie tylko na nowe dowody, lecz takze na fak-
ty i dowody przedstawione notariuszowi przez uczestnikdéw przy
sporzadzaniu aktu poswiadczenia dziedziczenia. W istocie wskaze
na wadliwg ocene faktéw i dowoddéw przyjetych przez notariusza
za podstawe sporzadzenia aktu. Mozna zaryzykowac twierdzenie,
ze wniosek o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia petnil-
by w takim wypadku funkcje srodka zaskarzenia. Dlatego niekiedy
w doktrynie wskazuje si¢, Ze gdy w toku postepowania prowadzone-
go na podstawie art. 679 § 4 wzw. z § 1 k.p.c. okaze sie, iz kwestio-
nowany akt po$wiadczenia dziedziczenia odpowiada prawu (prawi-
dlowo wskazuje spadkobiercéw i ich udzialy), sad powinien wniosek
o uchylenie aktu i stwierdzenie nabycia spadku oddali¢®.

Dyskusyjna jest natomiast mozliwo$¢ stosowania art. 679 § 4
wzw. z§ 1 k.p.c. w sytuacji pominigcia w zarejestrowanym akcie
poswiadczenia dziedziczenia oséb, na rzecz ktorych spadkodawca
w testamencie uczynil zapisy windykacyjne, oraz przedmiotéw za-
pisu windykacyjnego (art. 95f § 1 pkt 7 pr. not.). Mozna odnotowa¢
poglady opowiadajace sie za taka mozliwoscig®, jak i przeciwne.

22 Z. Truszkiewicz, Uchylenie..., s. 18; A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie...,
s. 730.

2 Zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 730; podobnie, jak si¢ wydaje
P. Borkowski, Notarialne..., s. 267.

2 A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 730; W. Borysiak [w:] Prawo i postepo-
wanie spadkowe..., s. 1067.
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Zwolennikiem pierwszego pogladu wydaje si¢ takze Andrzej J. Sze-
reda®, cho¢ pozostawia do rozwazenia droge wskazang przez Sad
Najwyzszy w uchwale z 7 lutego 2014 r., III CZP 95/13%, w ktérej
przyjeto, ze gdy sad nie orzek! o zapisie windykacyjnym, uczestnik
postepowania moze wystapic¢ z odrebnym wnioskiem o stwierdzenie
nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego, o czym blizej w konco-
wym rozdziale niniejszego opracowania pt. Wplyw uchylenia zare-
jestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia oraz mozliwosci jego
uchylenia na dokonanie czynnosci notarialnych.

Poniewaz w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym nie jest do-
puszczalne sporzadzenie aktu uzupelniajacego akt poswiadczenia
dziedziczenia (art. 951 w zw. z art. 950 pr. not.)”’, wlasciwe wydaje sie
stanowisko pierwsze. Nie wydaje si¢ rowniez zasadne wystapienie
w takiej sytuacji do sagdu z wnioskiem ograniczonym do stwierdzenia
nabycia zapisu windykacyjnego. Skoro akt poswiadczenia dziedzicze-
nia powinien zgodnie z art. 95 § 1 pkt 7a pr. not. zawiera¢ wskazanie
zapisobiercéw windykacyjnych i przedmiotéw tych zapiséw, akt,
ktory nie zawiera tych elementow, jest aktem wadliwym, ktérego
uchybienie moze by¢ usunigte w trybie okreslonym w art. 679 § 4
wzw.z§ 1 kp.c.®

25

AlJ. Szereda, Czynnosci..., s. 361.
26 OSNCP 2014, nr 11, poz. 112 z aprobujaca glosa Pawla Ksigzaka (PS 2015, nr 3,
s. 132 i n.). Wylaczenie takiej mozliwoséci wynika z tej uchwaly, o ile przyjmiemy jej
obowigzywanie w odniesieniu do notarialnego aktu poswiadczenia dziedziczenia,
poniewaz uchwata zostala wydana w odniesieniu do postanowienia sadu o stwier-
dzeniu nabycia spadku.
Zob. przyp. 8.
Nalezy zaznaczy¢, ze gdyby przyja¢ dopuszczalno$é stwierdzenia przez sad tylko
zapisu windykacyjnego, mogloby to powodowa¢ problemy z ujawnieniem wyda-
nego postanowienia w Rejestrze Spadkowym, gdyz zgodnie z art. 679" k.p.c. sad
spadku wpisuje do tego rejestru prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia
spadku i prawomocne postanowienie uchylajace lub zmieniajace postanowienie
o stwierdzeniu nabycia. Przepis ten nie przewiduje natomiast wpisania postano-
wien o stwierdzeniu nabycia zapisu windykacyjnego. Nie mozna tez pomijac i tej
okoliczno$ci, ze w Rejestrze Spadkowym istnialby juz wpis aktu poswiadczenia
dziedziczenia po danym spadkodawcy, bez wskazania nabywcy windykacyjnego
i przedmiotdw tego zapisu, gdyz zgodnie z art. 95h § 1 pr. not. tych danych do Reje-
stru Spadkowego si¢ nie wpisuje.

27

28
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Ostatnim przypadkiem, w ktérym moze dojs¢ do uchylenia zareje-
strowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia, jest prawomocne za-
twierdzenie przez sad uchylenia si¢ od skutkéw prawnych o$wiadcze-
nia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku?®. Jesli prowadzi to do zmiany
kregu 0sé6b wymienionych w zarejestrowanym akcie poswiadczenia
dziedziczenia jako spadkobiercy, sad uchyla akt poswiadczenia dzie-
dziczenia. Nie w kazdym zatem przypadku zatwierdzenia przez sad
uchylenia si¢ od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku
nastapi uchylenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedzicze-
nia. Przede wszystkim nie dojdzie do uchylenia aktu, gdy spadkobier-
ca uchyla si¢ od skutkéw przyjecia spadku wprost i sklada oswiadcze-
nie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza®.

Podsumowujac, uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia moze
nastgpi¢ w réznych sytuacjach, a przebieg postepowania w kazdym
z tych przypadkéw moze sie rézni¢. W zwigzku z tym zasadna jest
taczna analiza procedury uchylenia notarialnego aktu poswiadczenia
dziedziczenia, ze wskazaniem istotnych réznic w poszczegdlnych
przypadkach, o ile wystepuja.

" WEASCIWOSC SADU

W sprawach o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia zasadni-
czo nie budzi watpliwosci kwestia wlasciwosci rzeczowej i miejscowe;j
oraz skladu sadu. Sadem wylacznie wlasciwym w tych sprawach
jest sad spadku, ktérym - zgodnie z art. 628 § 2 k.p.c. — jest sad
miejsca ostatniego zwyktego pobytu spadkodawcy, a jezeli miejsca
zwyklego pobytu w Polsce nie da si¢ ustali¢ — sad miejsca, w kto-
rym znajduje si¢ majatek spadkowy lub jego czes¢. Jezeli zadna
# Na rowni z uchyleniem si¢ od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku nalezy traktowa¢ uchylenie si¢ od skutkéw prawnych niezto-
zenia o$§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w ustawowym terminie.
Zob. uchwata SN z 22 listopada 2013 r., III CZP 77/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 86.

0 7. Pietrzykowski, K. Pietrzykowski [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz,
t. 3, red. A. Marciniak, Warszawa 2020, s. 1295.
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z powyzszych podstaw nie zachodzi, sgdem spadku jest sad rejonowy
dla m.st. Warszawy. Dotyczy to takze sytuacji, gdy na skutek uchyle-
nia aktu poswiadczenia dziedziczenia zachodzi konieczno$¢ stwier-
dzenia nabycia spadku (art. 669" § 2 k.p.c., art. 679 § 4 w zw. § 1) oraz
w razie przyjecia, ze do orzekania o uchyleniu aktu poswiadczenia
dziedziczenia moze doj$¢ takze w postgpowaniu o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku (art. 690 § 2 k.p.c.). Sad w sprawach o uchylenie aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia orzeka w sktadzie jednoosobowym.

W kontekscie wlasciwosci sagdu konieczne jest przyblizenie kwe-
stii dopuszczalnosci orzekania o uchyleniu zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia przez referendarza sagdowego. Kwestia
ta wigze sie z przepisem art. 509' § 3 k.p.c.”, zgodnie z ktérym refe-
rendarz sgdowy moze wykonywaé czynnosci w sprawach z zakresu
prawa spadkowego, z wyjatkiem prowadzenia rozprawy, zabezpiecze-
nia spadku oraz przestuchania $wiadkéw testamentu ustnego*. Skoro
przepisy przewidujace uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia
nie wymagaja przeprowadzenia w tym zakresie rozprawy, z brzmienia
art. 509' § 3 k.p.c. zdaje si¢ wynikad, ze o uchyleniu zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia moze orzekaé takze referendarz
sadowy. Teza ta nie uwzglednia jednak faktu, ze w niektorych przy-
padkach - wskazanych wart. 669' § 2, art. 679 § 4 wzw.z§ 113,
art. 690 § 2 k.p.c. — uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia pociagga za sobg konieczno$¢ jednoczesnego stwierdze-
nia nabycia spadku. Z kolei art. 669 k.p.c. przewiduje, ze sad spad-
ku wydaje postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku dopiero
po przeprowadzeniu rozprawy, ktorej prowadzenie przez referenda-
rza sagdowego, jak juz wskazano, jest wytaczone na mocy art. 509!

3 Art. 509' § 3 k.p.c. zostal dodany Ustawg z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy —
Prawo o notariacie oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2007 r. Nr 181, poz. 1287).

2 'W doktrynie niekiedy wskazuje sie, ze zakres spraw powierzanych referendarzowi
sagdowemu jest zbyt szeroki i obejmuje zbyt zlozone zagadnienia. Jako przyklad
wskazuje sie zarzad spadku nieobjetego. (M. Margonski, Kurator spadku, Warszawa
2009, s. 32; A. Stempniak, Zarzgd spadku nieobjetego w ujeciu przepisow KPC, cz. 3,
MoP 2010, nr 20, s. 1119; idem [w:] Prawo i postepowanie..., s. 236).
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§ 3 k.p.c. Oznacza to, ze referendarz sadowy moze prowadzi¢ postepo-
wanie o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia wylacznie w przypadkach, w ktorych nie jest wymagane prowa-
dzenie rozprawy, a wiec w sytuacjach, gdy uchylenie aktu nie pociaga
za sobg konieczno$ci jednoczesnego stwierdzenia nabycia spadku®.

Referendarz sagdowy niewatpliwie moze prowadzi¢ postepowanie
o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia,
jezeli w odniesieniu do tego samego spadku zostalo wydane prawo-
mocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku i zarejestrowa-
ny akt poswiadczenia dziedziczenia (art. 669' § 1 k.p.c.) oraz w razie
uchylenia postanowienia o uznaniu za zmarlego albo o stwierdzeniu
zgonu (art. 678 k.p.c.)**. W tych postgpowaniach sad w pierwszym
przypadku bada jedynie, czy istnieje prawomocne postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku, natomiast w drugim, czy istnieje
prawomocne postanowienie o uchyleniu postanowienia o uznaniu za
zmartego albo stwierdzeniu zgonu. Nie dokonuje natomiast ustalen,
kto jest spadkobiercy i jaki jest jego udzial w spadku, ani nie orzeka
o stwierdzeniu nabycia spadku®. Jak zaznacza Tadeusz Zyznowski,
w sytuacji wskazanej wart. 669' § 1 k.p.c. sad uchyla zarejestrowa-
ny akt poswiadczenia dziedziczenia bez wzgledu na stanowisko lub
wnioski zainteresowanych*.

Skoro referendarzowi sgdowemu powierza si¢ dokonywanie czyn-
nosci w sprawach z zakresu prawa spadkowego, z wylaczeniem
prowadzenia rozprawy oraz czynnosci, ktére moga by¢ dokonane
zaréwno na posiedzeniu jawnym niebedacym rozprawa”, jak i na po-

» A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 716.

** Tak tez w odniesieniu do postgpowania o uchylenie aktu po§wiadczenia dziedzicze-
nia w wypadku przewidzianym w art. 678 k.p.c. Zob. J. Gudowski [w:] Kodeks...,
s. 574 oraz P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 695, 708, takze w przypadku postepowan
przewidzianych w art. 678 oraz w art. 669' § 1 k.p.c.; T. Zyznowski [w:] Kodeks...,
s. 605, 624; A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 649-650 (w odniesieniu
do art. 669" k.p.c.), 716 (w odniesieniu do art. 768).

» A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 649-650, 716.

3 T. Zyznowski [w:] Kodeks..., s. 605.

7 A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 649. Wiecej na temat jawnych posiedzen
sagdowych niebedacych rozprawa w postegpowaniu nieprocesowym zob. J. Jagiela,
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siedzeniu niejawnym, to nalezy przyjac, Ze moze on oddali¢ wniosek
o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia, jezeli z tresci wniosku
wynika oczywisty brak uprawnienia wnioskodawcy (art. 514 § 2
k.p.c.)*®. Dotyczy to réwniez przypadkéw, w ktérych uchylenie aktu
poswiadczenia dziedziczenia wymaga jednoczesnego stwierdzenia
nabycia spadku (art. 669" § 2, art. 679 § 4 wzw. z § 3, art. 690 § 2
k.p.c.). Wydaje sig, ze rowniez w tych przypadkach wniosek o uchy-
lenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia moze oddali¢ referendarz
sadowy na posiedzeniu niejawnym. W takich sytuacjach nie wchodzi
w rachube orzekanie o prawach do spadku w sposéb pozytywny,
czyli kto jest spadkobiercg i jaki jest jego udzial w spadku, lecz do wy-
dania orzeczenia negatywnego®, stwierdzajacego jedynie, ze osoba
zglaszajaca wniosek o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia
nie jest w sposdb oczywisty uprawniona (legitymowana) do jego
zgloszenia.

" UCZESTNICY POSTEPOWANIA

Uczestnikami postepowania o uchylenie zarejestrowanego aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia s3 osoby zainteresowane w rozumieniu
art. 510 § 1 k.p.c., czyli kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowa-
nia, albo méwigc inaczej - kazdy, kto ma interes prawny w uchyleniu
zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia. Uczestnikiem
tego postepowania nie moze by¢ notariusz, ktéry sporzadzil akt
poswiadczenia dziedziczenia. Krag uczestnikéw postepowania be-
dzie jednak roznil sie w poszczegoélnych przypadkach, w ktorych
przewidziane jest uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia.

Posiedzenia sgdu w postepowaniu nieprocesowym [w:] Kodeks postepowania cywilne-
g0 z perspektywy piecdziesieciolecia jego obowigzywania. Doswiadczenia i perspekty-
wy, red. E. Marszalkowska-Krzes, I. Gil, L. Blaszczak, Sopot 2016, s. 515 i n.

*# A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 649-650, 716.

3 P, Pru$ [w:] Kodeks..., s. 695.
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Niewatpliwie w kazdym z postepowan o uchylenie aktu poswiad-
czenia dziedziczenia uczestnikami powinny by¢ osoby biorace udzial
w sporzadzeniu protokolu dziedziczenia, na podstawie ktérego wy-
dano zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia, nawet wtedy,
gdy nie zostaly wymienione w akcie poswiadczenia dziedziczenia
jako spadkobiercy czy zapisobiercy windykacyjni. Uczestnikami po-
stepowania o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia powinny
by¢ ponadto osoby zainteresowane, ktdre z réznych przyczyn nie
braty udzialu w postgpowaniu prowadzacym do sporzadzenia aktu
poswiadczenia dziedziczenia, a powinny by¢ jego uczestnikami.
Naleza do nich przede wszystkim wszyscy spadkobiercy ustawowi,
testamentowi oraz zapisobiercy windykacyjni. W razie sporzadzenia
kilku aktéw po$wiadczenia dziedziczenia uczestnikami postepowa-
nia o uchylenie powinny by¢ wszystkie osoby, ktére braly i powinny
bra¢ udzial w sporzadzeniu wszystkich aktow.

W postepowaniu o uchylenie aktu po§wiadczenia dziedziczenia
na podstawie art. 669' § 1 k.p.c. (jezeli w odniesieniu do tego samego
spadku zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spad-
ku), uczestnikami postepowania powinny by¢ takze osoby uczestni-
czace w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku oraz te, ktdre
nie braly udzialu w tym postepowaniu, a powinny w nim uczestni-
czy¢*. Natomiast w postepowaniu o uchylenie aktu po$wiadczenia
dziedziczenia, w ktérym sad ma obowigzek wyda¢ jednoczesnie po-
stanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669" § 2, art. 679 § 4
wzw. z § 3,art. 690 § 2 k.p.c.), uczestnikami postepowania powinny
by¢ wszystkie osoby mogace wchodzi¢ w rachube jako spadkobiercy
ustawowi, testamentowi oraz zapisobiercy windykacyjni, nawet gdy
nie dziedziczg. Uczestnikami mogg by¢ rowniez inne osoby, ktdre
moglyby by¢ wnioskodawca w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia
z 28 stycznia 2009 r., IV CSK 361/08*, w $wietle art. 1025 § 1 k.c,,

40" A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 649.
41 Postanowienie SN z 28 stycznia 2009 r., IV CSK 361/08, OSNC 2010, zbiér dodatko-
wy, nr A, poz. 9. Szerzej zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 632.
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wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moze zlozy¢ kazdy, kto
ma w tym interes prawny w prawidlowym wykazaniu nastgpstwa
po spadkodawcy. Moze to by¢ wigc kazda osoba, ktora jest zainte-
resowana w wywolaniu skutkéw prawnych zwigzanych z prawo-
mocnym stwierdzeniem nabycia spadku, w szczegélnosci skutkdéw
okreslonych w art. 1025 § 2 i art. 1027 k.c. O tym, czy wnioskodawca
ma rzeczywiscie interes w zgloszeniu zadania stwierdzenia nabycia
spadku, czyli obiektywng potrzebe wszczecia postepowania, de-
cyduja jednak okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy. Moga
to by¢ zatem nie tylko spadkobiercy, lecz takze ich nastepcy prawni,
wierzyciele spadku i wierzyciele spadkobiercow, zapisobiercy, na-
bywcy spadku lub udzialu w spadku, wspétwlasciciele przedmiotéw
wchodzacych w skiad spadku, kuratorzy spadku oraz wykonawcy
testamentu, itp.*?

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze nie jest mozliwe stwo-
rzenie wyczerpujacego katalogu uczestnikéw tego postepowania,
w tym wnioskodawcéw w postgpowaniu o uchylenie aktu poswiad-
czenia dziedziczenia, gdyz kazda sprawa wymaga indywidualnej
oceny danych okolicznosci. Uczestnikiem postgpowania bedzie
jednak zawsze wnioskodawca wystepujacy z wnioskiem o uchyle-
nie aktu po$wiadczenia dziedziczenia, nawet gdy nie jest osoba za-
interesowang w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. Sad moze
jedynie oddali¢ wniosek na podstawie art. 514 § 2 k.p.c. na posie-
dzeniu niejawnym, jezeli z tresci wniosku wynika oczywisty brak
uprawnienia wnioskodawcy, nie moze natomiast nie dopusci¢ go
do udziatu w sprawie®’. S3d moze natomiast nie dopusci¢ do udzia-
tu w sprawie osob, ktore zostaly wskazane we wniosku jako zain-
teresowane oraz zglaszajace swdj udzial w sprawie na podstawie
art. 510 § 1 k.p.c.

2 Ibidem.
#* Zob. postanowienie SN z 12 stycznia 1983 r., IIT CRN 218/82, OSNCP 1983, nr 8,
poz. 124.
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® KUMULACJA ROSZCZEN

W sprawach o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dzie-
dziczenia pojawia si¢ kwestia dopuszczalnosci kumulacji tego rosz-
czenia z innymi roszczeniami. Dotyczy to w szczegdlnosci kumulacji
z roszczeniem o uchylenie postanowienia orzekajacego uznanie za
zmarlego albo stwierdzajacego zgon (art. 541 § 1 k.p.c.) oraz o za-
twierdzenie przez sad uchylenia si¢ od skutkéw prawnych przyjecia
lub odrzucenia spadku (art. 690 § 1 k.p.c.).

Problem kumulacji roszczenia o uchylenie zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia z roszczeniem o uchylenie po-
stanowienia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon
powstaje w sytuacji*!, gdy wnioskodawca we wniosku o uchylenie
postanowienia o uznaniu za zmarfego albo stwierdzajgcego zgon
wystapi ponadto z zagdaniem uchylenia zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zgod-
nie z art. 678 k.p.c. sad spadku uchyla zarejestrowany akt po-
$wiadczenia dziedziczenia z urzedu w razie uchylenia postanowie-
nia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon z urzedu.
Nie zwalania to jednak sagdu z powinnosci ustosunkowania si¢
do wniosku w tym zakresie.

Kumulacja nie jest dopuszczalna przede wszystkim z powodu
niezachowania warunku dotyczacego tego samego trybu poste-
powania. Wprawdzie w postepowaniu nieprocesowym nie wyrdz-
nia si¢ odrebnych trybéw postepowania, lecz rézne postepowania
odrebne®, ktore — na potrzeby oceny dopuszczalno$ci kumulacji
roszczen — nalezy jednak traktowac tak jak tryby postepowania,
o jakich mowa wart. 191 § 1 k.p.c. Analogiczny wniosek wynika
z wypowiedzi Kazimierza Korzana, ktérego zdaniem kumulacja

4 Zgodnie z art. 541 § 1 zdanie drugie k.p.c. sad moze uchyli¢ takze z urzedu posta-
nowienie o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon.

4> W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa
2023, s. 30.
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roszczen w postepowaniu nieprocesowym jest dopuszczalna tylko
wtedy, gdy roszczenia sg tego samego rodzaju®.

Skoro uchylenie postanowienia o uznaniu za zmartego albo stwier-
dzenie zgonu nalezg do spraw z zakresu prawa osobowego, nato-
miast uchylenie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia
do spraw z zakresu prawa spadkowego, nie powinno budzi¢ watpli-
wosci, ze brakuje podstaw do kumulacji obu roszczen. Z tego wzgle-
du sad orzekajacy w sprawie o uchylenie postanowienia o uznaniu
za zmarlego albo stwierdzajacego zgon powinien rozpozna¢ wniosek
o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia od-
rebnie w postgpowaniu (trybie) dla niego wlasciwym (art. 191 § 1,
art. 201 § 2 k.p.c.), tj. jako sprawe z zakresu prawa spadkowego®’.
Dzialajac za$ jako sad spadku, rozpozna wniosek o uchylenie zareje-
strowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia po uprawomocnieniu
sie postanowienia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon.
Natomiast w razie oddalenia wniosku o uchylenie postanowienia
o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon, wniosek o uchy-
lenie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia powinien
zosta¢ oddalony jako bezzasadny. Rozpoznanie go w postepowaniu
odrebnym jest konieczne, gdyz nie dotyczy on rozstrzygnigcia, ktdre
sad powinien z urzedu zamies$ci¢ w postanowieniu o uchyleniu po-
stanowienia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wskazano ponadto na do-
puszczalno$¢ kumulacji roszczenia o uchylenie zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia z roszczeniem o zatwierdzenie
uchylenia si¢ od skutkow prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku. Kumulacja taka jest mozliwa w sytuacji, gdy
na skutek zatwierdzenia przez sad uchylenia si¢ od skutkéw praw-
nych oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku ulega zmianie

* K. Korzan, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 1997, s. 144.

¥ W obu sprawach zasadniczo wlasciwy bedzie ten sam sad rejonowy. Zob. art. 526 § 1
iart. 535 k.p.c. co do wlasciwosci w sprawach o uznanie za zmarlego i stwierdzenie
zgonu i art. 628 k.p.c. w sprawach z zakresu prawa spadkowego, w tym o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia.
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krag osdb, objetych zarejestrowanym aktem poswiadczenia dziedzi-
czenia. Wprawdzie stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczy orzekania
w jednym postgpowaniu o zmianie postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku w zwigzku z zatwierdzeniem uchylenia si¢ od skut-
kéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, lecz
pozostaje ono niewatpliwie aktualne takze w odniesieniu do uchy-
lenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia z jedno-
czesnym stwierdzeniem nabycia spadku. W uchwale z 22 listopada
2013 r.,, IIT CZP 77/13 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w jednym pismie
procesowym mozliwe jest polaczenie wniosku o zatwierdzenie przez
sad uchylenia si¢ od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku (art. 1019 § 3 k.c.) z wnioskiem o stwierdzenie
nabycia spadku na podstawie art. 191 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz
polaczenie takich spraw z urzedu do facznego rozpoznania na za-
sadzie art. 219 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.”® Wedlug Sadu Najwyzszego
takie polagczenie jest celowe i usprawnia postgpowanie spadkowe,
poniewaz zatwierdzenie przez sad oswiadczenia spadkobiercy (okre-
$lonego wart. 1019 § 2 k.c.) z jednoczesnym odrzuceniem spadku
ma bezposredni wplyw na ustalenie kregu spadkobiercow i na ich
odpowiedzialno$¢ za diugi spadkowe. Integralno$¢ obu postepo-
wan wyraza si¢ natomiast w finalnym zweryfikowaniu uprawnien
do spadkobrania.

® WSZCZECIE I PRZEBIEG POSTEPOWANIA

Sposdb wszczecia postepowania o uchylenie zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia jest uregulowany w rézny sposob w za-
leznosci od konkretnej sytuacji, a w niektdrych przypadkach brak
jest jednoznacznych regulacji w tym zakresie. Co wiecej, ustawo-
dawca uregulowal wszczecie przedmiotowego postepowania w taki

8 OSNC 2014, nr 9, poz. 86. Poglad Sadu Najwyzszego spotkal si¢ aprobata w doktry-
nie (m.in. T. Zyznowski [w:] Kodeks..., s. 662; T. Radkiewicz [w:] Kodeks postgpowa-
nia cywilnego. Komentarz, t. 2, red. T. Szancilo, Warszawa 2023, s. 68).

nr4(97)2024 Nowy PRZEGLAD NOTARIALNY 35



ARTYKULY Jozef Jagiela

sposob, ktdéry niekiedy opiera sie na niejednoznacznej terminologii,
co rodzi watpliwosci interpretacyjne. Problem komplikuje sie dodat-
kowo w sytuacji, gdy uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia
wymaga uprzedniego wydania innego orzeczenia o okreslonej tresci
(prejudykatu) (art. 678, art. 690 § 2 k.p.c.), a w razie jego uchylenia —
jednoczesnego stwierdzenia nabycia spadku (art. 669' § 2, art. 679 § 4
wzw.z§ 3, art. 690 § 2 k.p.c.).

Postepowanie o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia moze
by¢ zatem wszczgte na wniosek osoby zainteresowanej w dwoch
przypadkach, po pierwsze, gdy zostaly zarejestrowane dwa akty lub
wiecej poswiadczenia dziedziczenia w odniesieniu do tego samego
spadku (art. 669' § 2 k.p.c.), po drugie, gdy osoba wskazana jako
spadkobierca w akcie po$wiadczenia dziedziczenia nie jest spadko-
biercg lub jej udzial w spadku jest inny niz okre$lony w tym akcie
(art. 679 § 4 wzw. z § 3 k.p.c.). W obu sytuacjach wniosek powinien
obejmowac zarowno uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia, jak i stwierdzenie nabycia spadku. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze wniosek zostanie ograniczony do zadania uchyle-
nia aktu poswiadczenia dziedziczenia. W tej sytuacji nalezy przy-
jac, ze implicite zawiera on réwniez wniosek o stwierdzenie nabycia
spadku®.

Watpliwosci budzi sposdb wszczecia postgpowania o uchylenie
zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia w przypadku
okreslonym w art. 669" § 1 k.p.c., czyli gdy w odniesieniu do tego
samego spadku zostalo wydane przez sad postanowienie o stwierdze-
niu nabycia spadku i zarejestrowany akt poswiadczenia dziedzicze-
nia. Ustawodawca ograniczyl si¢ w tym przepisie jedynie do stwier-
dzenia, ze ,,sad spadku uchyla” zarejestrowany akt poswiadczenia
dziedziczenia i nie sprecyzowal, czy odbywa si¢ to z urzedu, czy
na wniosek. Brak jednoznacznej regulacji doprowadzil do rozbiez-
no$ci w doktrynie. Dominuje jednak stanowisko, ze sad wszczyna

* J. Gudowski [w:] Kodeks..., uwaga 4 do art. 669; A. Stempniak [w:] Prawo i postepo-
wanie. .., s. 651; T. Radkiewicz [w:] Kodeks..., s. 660.
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z urzedu postepowanie o uchylenie zarejestrowanego aktu dzie-
dziczenia na podstawie art. 669' § 1 k.p.c.’® Inny poglad zaktada,
ze postepowanie to moze by¢ wszczete wylacznie na wniosek osoby
zainteresowanej’'. Pojawia si¢ rowniez stanowisko posrednie, zgodnie
z ktérym uchylenie aktu moze nastapi¢ zaréwno z urzedu (ze wzgle-
du na interes publiczny), jak i na wniosek™.

Wydaje sie, Ze rozwigzania zarysowanego wyzej sporu nalezy po-
szukiwa¢ na gruncie art. 506 k.p.c., ktéry przewiduje zasade, ze po-
stepowanie nieprocesowe jest wszczynane na wniosek, a $cislej rzecz
ujmujac, przez zlozenie wniosku wszczynajacego postepowanie®.
Jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie sad moze wszczaé po-
stepowanie z urzedu. Jezeli zatem ustawodawca w art. 669' § 1 k.p.c.
nie rozstrzygnal sposobu wszczecia postepowania, nalezy przyjac,
ze postanowienie o uchylenie zarejestrowanego aktu po$wiadcze-
nia dziedziczenia moze zosta¢ wszczete zgodnie z zasadg wyrazona
w art. 506 k.p.c. na wniosek osoby zainteresowanej. Trafnie zauwa-
za Piotr Borkowski, ze samo uzycie przez ustawodawce w art. 669
§ 1 k.p.c. zwrotu ,,sad uchyla” dotyczy tego, ze sad ma obowigzek
uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia w po-
stepowaniu toczacym si¢ na podstawie tego przepisu, nie przesg-
dza natomiast jeszcze samo przez si¢ o mozliwosci dzialania sadu
z urzedu®®. Nie przekonuje argumentacja przeciwnikéw tego pogla-
du, Ze mozliwo$¢ uchylenia przez sad z urzedu aktu poswiadczenia
dziedziczenia i tym samym wszczecia postepowania podyktowana
Wﬁczyk,l\h)tarialne..., s. 127; M. Markiewicz, Zasady orzekania w postepo-

waniu nieprocesowym, Warszawa 2013, s. 233; J. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 549;

P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 695; T. Demendecki [w:] Kodeks..., s. 1121; T. Radkiewicz

[w:] Kodeks...., s. 691; N. Krej [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red.

E. Marszalkowska-Krzes, Legalis/el 2023, uwaga 3 do art. 669' i jak sie wydaje T. Zy-

znowski [w:] Kodeks..., s. 605.

** M. Blok, Notarialny akt..., s. 22; P. Borkowski, Notarialne..., s. 260-261; A. Stempniak

[w:] Prawo i postgpowanie..., s. 649 oraz jak si¢ wydaje T. Zyznowski [w:] Kodeks...,
2 Z.6gi5e'liﬁski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,

Warszawa 2024, s. 1564.

3 Zob. W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie..., s. 443.
>+ P. Borkowski, Notarialne..., s. 261.
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jest potrzeba realizacji interesu publicznego w tym postepowaniu®.
Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze interes ten realizowany w takim
samym stopniu takze w innych przypadkach, w ktorych ustawo-
dawca jednoznacznie postanowil, iz uchylenie aktu poswiadczenia
dziedziczenia moze nastapi¢ na wniosek osoby zainteresowanej (art.
669'§ 2, art. 679 § 4 wzw. z § 2 k.p.c.). Nie mozna takze zgodzi¢ si¢
z argumentem, ze uchyleniu przez sad spadku zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia z urz¢du nie narusza przepisu art. 506
k.p.c., gdyz postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku przed s3-
dem spadku jest wszczynane na wniosek, a uchylenie aktu po$wiad-
czenia dziedziczenia jest elementem orzeczenia wydawanego w tym
postepowaniu. Sad spadku nie wszczyna wiec calego postepowania
o uchylenie aktu z urzedu, lecz orzeka o uchyleniu aktu w ramach
postepowania wszczetego na wniosek>®.

Jeszcze bardziej zlozony jest problem wszczecia postepowania
o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia
w przypadkach okreslonych w art. 678 i wart. 690 § 2 k.p.c. W prze-
pisach tych jest mowa ,,0 uchyleniu zarejestrowanego aktu po$wiad-
czenia dziedziczenia z urzedu”, a nie o wszczeciu z urzedu poste-
powania o uchylenie aktu, jak wynika np. z przepiséw art. 506 czy
art. 570 k.p.c. Ponadto, jak juz wspomniano, warunkiem uchylenia
zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia na podstawie
art. 678 iart. 690 § 2 k.p.c. jest uprzednie wydanie innego orzeczenia
okreslonej tresci (prejudykatu), a w razie uchylenia aktu ponadto
stwierdzenie nabycia spadku (art. 669' § 2, art. 679 §4 wzw. z§ 3,
art. 690 § 2 k.p.c.). W przypadku okre§lonym w art. 678 k.p.c. jest
to prawomocne uchylenie postanowienia o uznaniu za zmarlego
albo o stwierdzeniu zgonu (art. 541 k.p.c.)”’, natomiast w art. 690
§ 2 k.p.c. - prawomocne zatwierdzenie przez sad uchylenia si¢

% 1. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 549.

¢ N. Krej [w:] Kodeks. .., uwaga 3 do art. 669" k.p.c. Podobnie M. Malczyk [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 245-729, red. A. Géra-Blaszczykowska,
t. 1B, Warszawa 2020, s. 844.

7 Uchylenie uznania za zmarlego albo o stwierdzeniu zgony moze nastapi¢ na wnio-
sek iz urzedu (art. 541 k.p.c.).
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od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spad-
ku (art. 690 § 2 k.p.c.)’®. Pojawia si¢ zatem pytanie, czy uchylenie
»z urzedu” przez sad spadku zarejestrowanego aktu poswiadcze-
nia dziedziczenia w przypadkach opisanych w art. 678 i art. 690
§ 2 k.p.c. nastepuje (jest orzekane) w ramach postepowan toczacych
sie na podstawie tych przepiséw (stanowi jedno z wydawanych roz-
strzygnie¢ w tych postepowaniach), czy tez wymaga wszczecia przez
sad spadku postepowania odrebnego z urzedu w razie wystapienia
przestanek przewidzianych w art. 678 k.p.c. (prawomocnego uchyle-
nia postanowienia o uznaniu za zmartego albo stwierdzajacego zgon)
albo w690 § 2 k.p.c. (prawomocnego zatwierdzenia uchylenia si¢
od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku).

Problem sposobu uchylenia aktu po$wiadczenia dziedziczenia nie
budzi watpliwoséci w razie prawomocnego uchylenia postanowienia
o stwierdzeniu zgonu lub o uznaniu za zmartego. Z chwilg uprawo-
mocnienia si¢ postanowienia uchylajacego postanowienie o uznaniu
za zmarlego albo o stwierdzeniu zgonu definitywnie konczy si¢ po-
stepowanie w tych sprawach i nie moga w jego ramach by¢ dokony-
wane zadne inne czynno$ci, w tym orzekanie o uchyleniu zarejestro-
wanego aktu poswiadczenia dziedziczenia. W tym celu sad spadku
musi z urzedu wszczag¢ odrebne i samodzielne postepowanie”, dla

% Przepis art. 690 § 2 k.p.c. jest podstawa do uchylenia si¢ od skutkéw prawnych tak-
ze niezlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w terminie. Zob.
uchwaly SN z: 6 czerwca 2008 r., III CZP 53/07, OSNC 2008, nr 7/8, poz. 78; 22 li-
stopada 2013 r., III CZP 77/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 86; 19 pazdziernika 2017 r.,
III CZP 48/17, OSNC 2018, nr 6, poz. 58; T. Radkiewicz [w:] Kodeks...., s. 700.
W doktrynie wystepuje rozbiezno$¢ terminologiczna dotyczaca postgpowania
w przedmiocie uchylenia si¢ od skutkéw prawnych o§wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku. Wedlug jednego ujecia jest to ,,postepowanie o uchylenie sie...”,
wedlug drugiego ,postepowanie o zatwierdzenia uchylenia sig....”. Wigcej na ten
temat zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 884 i cyt. tam literatura.
Postepowanie o zatwierdzenie o§wiadczenia o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych
o$wiadczenia oraz niezlozenia o§wiadczenia w terminie o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku moze by¢ wszczete tylko na wniosek, nie moze nastapi¢ z urzedu.

¥ Zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 715. Jak byla mowa w poprzed-
nim rozdziale niniejszego opracowania pt. Kumulacja roszcze#, wszczecie poste-
powania o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia moze
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ktdrego prejudykatem bedzie odpowiednio prawomocne postanowie-
nie o uchyleniu postanowienia o stwierdzeniu zgonu lub o uznaniu
za zmarlego. Mimo ze sagdem wlasciwym miejscowo w sprawach
o uchylenie postanowienia o stwierdzeniu zgonu lub o uznaniu za
zmarlego nie jest sad spadku, majacy kompetencje do orzekania
o uchyleniu zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia,
zasadniczo bedzie to ten sam sad rejonowy.

Analogiczne rozwiagzanie nalezy przyja¢ w razie uchylenia sie
przez spadkobierce od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzuce-
nia spadku. Postgpowanie to konczy si¢ z chwilg prawomocnego
zatwierdzenia przez sad uchylenia, o ktérym mowa®. Takze w tym
przypadku wymagane bedzie wszczecie przez sad spadku odrebne-
go, samodzielnego postepowania o uchylenie zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia®, cho¢ powiazanego i ujetego w jednym
artykule z postegpowaniem o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw
prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku. Nie oznacza to jednak,
ze w kazdym przypadku prawomocnego zatwierdzenia uchylenia
sie od skutkow prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku dojdzie
do wszczecia z urzedu postepowania o uchylenie zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia. Nastapi jedynie wtedy, gdy w na-
stepstwie uchylenia si¢ od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzu-
cenia spadku ulegnie zmianie krag oséb, ktéorym przyznano prawo
do spadku w zarejestrowanym akcie poswiadczenia dziedziczenia.
Jak wskazuje doktryna, do wszczgcia z urzedu postepowania i w kon-
sekwencji uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzi-
czenia nie dojdzie takze wowczas, gdy spadkobierca, ktéry uchylit sie
od skutkéw prawnych prostego przyjecia spadku, zlozy oswiadczenie
o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza®.

by¢ wszczete takze przez zlozenie wniosku polaczonego z wnioskiem o uchylenie
postanowienia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon.

¢ Zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 888.

¢ A. Stempniak, Postgpowanie o zatwierdzenie uchylenia si¢ od skutkow prawnych
os$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, cz. 2, MoP 2013, nr 12, s. 630, 636;
idem [w:] Prawo i postepowanie..., s. 886, 903; T. Radkiewicz [w:] Kodeks...., s. 701.

2 Zob. J. Pietrzykowski, K. Pietrzykowski [w:] Kodeks..., s. 1295.

40 Nowy PrRzZEGLAD NOTARIALNY nr 4 (97) 2024



Postgpowanie w sprawach o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia

Rozpoznanie sprawy, ktérej przedmiotem jest orzeczenie o uchy-
leniu aktu poswiadczenia dziedziczenia, moze nastgpi¢ podczas
réznych posiedzen sadu. Wyznaczenie rozprawy jest obligatoryjne,
jezeli:

1. Przedmiotem Zadania wniosku jest uchylenie dwdch lub wiecej

zarejestrowanych aktow poswiadczenia dziedziczenia (art. 669
§ 2 k.p.c)®;

2. Zgtoszono we wniosku dowdd, ze osoba, ktora zostala wskazana
w akcie poswiadczenia dziedziczenia jako spadkobierca, nim
nie jest albo jej udzial w spadku jest inny (art. 679 § 4 w zw.
z$§ 3 kp.c);

3. Uchylenie aktu ma nastapi¢ wskutek prawomocnego zatwier-
dzenia przez sad uchylenia sie od skutkéw prawnych przyjecia
lub odrzucenia spadku, jezeli jego nastepstwem jest zmiana
kregu osob, wobec ktorych zostalo stwierdzone nabycie spadku
w zarejestrowanym akcie poswiadczenia dziedziczenia (art. 690
§ 2 k.p.c.)®

Obowiazek wyznaczenia rozprawy w powyzszych przypadkach
nie wynika jednak z samego przedmiotu postepowania o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia. Jak wykazano
wyzej, sad w tym postepowaniu nie dokonuje ustalen, ktdre z oséb
wchodzacych w rachube jako osoby dziedziczace spadek sg rzeczywi-
$cie spadkobiercami, ani jakie sg ich udzialy w spadku®. Koniecznos¢
wyznaczenia rozprawy wynika z obowigzku jednoczesnego ustalenia
i rozstrzygniecia o uchyleniu zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia oraz o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669 k.p.c.).
Zgodnie z art. 514 § 1 k.p.c. sad moze jednak wyznaczy¢ rozprawe
takze w tych przypadkach, w ktérych o uchyleniu aktu poswiad-
czenia dziedziczenia moze orzec na posiedzeniu niejawnym, tj.

¢ A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 652; P. Prus [w:] Kodeks..., s. 695;
M. Kuchnio [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. O. Piaskowska,
LEX/el. 2024, uwaga 5 do art. 669 k.p.c.

¢ A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 901; T. Zyznowski [w:] Kodeks...,
S. 664.

& Zob. A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 716.
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na podstawie art. 669' § 1 k.p.c. (jezeli w odniesieniu do tego samego
spadku zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spad-
ku i zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia) oraz na podsta-
wie art. 678 k.p.c. (wskutek uchylenia postanowienia o stwierdzeniu
zgonu lub uznaniu za zmarlego), jezeli uzna to za celowe.
Poczynione spostrzezenia nie wyczerpuja jednak problematyki
posiedzen sadu w sprawach o uchylenie zarejestrowanego aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia. Pierwszym zagadnieniem wymagajacym
uwagi jest kwestia rodzaju posiedzenia, na ktérym sad rozpoznaje
sprawe o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia w przypad-
kach przewidzianych wart. 669' § 11678 k.p.c., gdyz przepisy nie
regulujg tej kwestii. W doktrynie dominuje poglad, ze w tych przy-
padkach uchylenie aktu moze nastapi¢ na posiedzeniu niejawnym®.
Stanowisko to nie zawsze poparte jest szczegdtowym uzasadnie-
niem i nie uwzglednia regulacji zawartych wart. 514 § 1 iart. 148
§ 1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c,, z ktdrych wynika, ze w przypadku gdy
ustawa nie przewiduje rozpoznania sprawy co do istoty na rozpra-
wie, sad rozpoznaje j3 na posiedzeniu jawnym niebedacym roz-
prawa. Przewidziana wart. 514 § 1 k.p.c. koniecznos¢ wyznaczenia
rozprawy w wypadkach wskazanych w ustawie oraz wedlug uzna-
nia sadu nie oznacza bowiem, ze w pozostalych sytuacjach rozpo-
znanie sprawy nastepuje zawsze na posiedzeniu niejawnym, jak sie
niekiedy przyjmuje w orzecznictwie® i doktrynie®. Sprawa pod-
lega zatem rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, gdy przepis
szczegolny tak stanowi (art. 9k.p.c.). Nalezy jednak odnotowac takze
poglad odmienny, zgodnie z ktérym, gdy ustawa nie przewiduje

% A. Stempniak [w:] Prawo i postgpowanie..., s. 650, 716; P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 695.

7 Zob. uchwaty SN z: 26 stycznia 2012 r., III CZP 83/11, OSNC 2012, nr 8, poz. 82;
27 lutego 2002 r., IIT CZP 3/02, OSNC 2002, nr 12, poz. 145; 26 stycznia 2012 r.,
III CZP 83/11, OSNC 2012, nr 7/8, poz. 82. Zob. uzasadnienie postanowienia SN
z 18 kwietnia 2013 r., III CZP 10/13, LEX nr 1331318.

¢ Zob. K. Markiewicz, Glosa do uchwaty SN z 26.01.2012 r., III CZP 83/11, PS 2012,
nr 10, s. 114 i n. oraz literatura cyt. w przyp. 10, 11; J. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 73;
M. Rejdak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, red. A. Marciniak,
Warszawa 2020, s. 669.
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obligatoryjnego rozpoznania sprawy w postepowaniu nieproceso-
Wwym na rozprawie, nie oznacza to, ze sad zawsze rozpoznaje j3 na po-
siedzeniu niejawnym®. Zgodnie z art. 514 § 2 k.p.c. sad nawet w wy-
padkach, gdy ustawa wymaga przeprowadzenia rozprawy, moze bez
wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie oddali¢ wniosek
na posiedzeniu niejawnym, jezeli z tresci wniosku wynika oczywisty
brak uprawnienia wnioskodawcy.

Oddalenie wniosku o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia na posiedzeniu niejawnym ze wzgledu na oczy-
wisty brak uprawnienia wnioskodawcy do wystapienia z wnioskiem
jest dopuszczalne zaréwno wtedy, gdy ustawa przewiduje tylko uchy-
lenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia (art. 669
§ 1, 678 k.p.c.)’, jak i wowczas, gdy ustawa przewiduje jednoczesne
orzekanie o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669" § 2, art. 679 § 4
wzw. 2§ 3, art. 690 § 2 k.p.c.). Tomasz Demendecki na gruncie
art. 679 k.p.c. jednoznacznie wskazal na mozliwo$¢ oddalenia wnio-
sku o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia
w drugim przypadku’'. Podsumowujac, istnieje mozliwo$¢ oddalenia
wniosku o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzi-
czenia na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 514 § 2 k.p.c., gdy
ustawa nie przewiduje koniecznosci jednoczesnego stwierdzenia na-
bycia spadku. Nie jest tez wykluczona a priori, gdy ustawa przewiduje
rozpoznanie wniosku o uchylenie na rozprawie’.

¢ Uchwala SN z 9 grudnia 1982 r., III PZP 5/82, OSNCP 1983, nr 5/6, poz. 62; B. Do-
brzanski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, red. Z. Resich,
W. Siedlecki, Warszawa 1975, s. 801; K. Lubinski, Istota i charakter prawny dzia-
talnosci sgdu w postepowaniu nieprocesowym, Torun 1985, s. 271; P. Rylski, T. Ze-
mbrzuski, Rozpoznanie spraw na posiedzeniu niejawnym, PS 2006, nr 6, s. 103 i n.;
]. Jagieta [w:] Posiedzenia sgdu..., s. 316 i n.; E. Gapska [w:] Postepowanie nieproce-
sowe, red. T. Erecinski, K. Lubinski, Warszawa 2019 (,,System Prawa Procesowego
Cywilnego”, t. 4, cz. 1, vol. 2), 5. 1315 i n.

70 A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 650, 716; P. Pru$ [w:] Kodeks..., s. 695.

71 T. Demendecki [w:] Kodeks..., s. 1137.

Na nieporozumieniu opiera si¢ stanowisko wyrazone w orzecznictwie (uzasadnienie

postanowienia SN z 30 stycznia 2015 r., IIT CSK 140/14, OSNC 2016, nr 2, poz. 2),

zaakceptowane w doktrynie (A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 725),

ze malo prawdopodobne jest oddalenie wniosku na podstawie art. 514 § 2 k.p.c.

72
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Dyskusyjna jest kwestia dopuszczalnosci uchylenia zarejestrowa-
nego aktu poswiadczenia dziedziczenia na posiedzeniu niejawnym
na podstawie art. 148' § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., gdy ustawa prze-
widuje rozpoznanie sprawy na rozprawie. Zgodnie z tym przepisem
sad moze bowiem rozpozna¢ sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy
po zlozeniu przez uczestnikow postepowania pism procesowych
i dokument6éw uzna — majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych
twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych - Ze przeprowadze-
nie rozprawy nie jest konieczne.

Rozstrzygniecie przedstawionego problemu zalezy przede wszyst-
kim od stanowiska w kwestii dopuszczalnosci stosowania w po-
stepowaniu nieprocesowym art. 148' k.p.c. na zasadzie art. 13 §
2 k.p.c. W doktrynie uksztaltowaly sie¢ zaréwno poglady opowia-
dajace si¢ za takg mozliwoscia”, jaki przeciwne™. Nie wdajac sie
w szczegotowa analize tej problematyki, ktéra wykracza poza ni-
niejsze opracowanie, nalezy opowiedzie¢ si¢ za drugim stanowi-

na posiedzeniu niejawnym o zmiane stwierdzenia nabycia spadku, a tym samym
i o uchylenie zarejestrowanego aktu po§wiadczenia dziedziczenia w razie wszczecia
postepowania przez zlozenie wniosku przez osobe¢ nalezaca do kregu spadkobier-
cow lub majaca interes prawny w wykazaniu nastepstwa po spadkodawcy ze wzgle-
du na podniesione na ogét we wniosku fakty wskazujace na mozliwo$¢ zaistnienia
sporu miedzy uczestnikami postgpowania. Przepis art. 514 § 2 k.p.c. odnosi si¢
do sytuacji, w ktorych z tresci wniosku wynika oczywisty brak uprawnienia wnio-
skodawcy do wystgpienia z wnioskiem. Tymczasem w obu wypowiedziach jest
mowa o wystapieniu z wnioskiem badz przez osobe nalezacg do kregu spadkobier-
cow, badz przez majacych interes prawny w wykazaniu nastgpstwa po spadkodawcy,
a wiec osoby uprawnione. Warto réwniez zaznaczy¢, ze w stanie faktycznym, kto-
rego dotyczyto przywolane wyzej postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 stycznia
2015 r., chodzilo o zachowanie terminu rocznego do zgloszenia wniosku o uchylenie
lub zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

Tak. m.in. A. Jasiecki, Wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym na podsta-
wie art. 148" KPC. Uwagi dotyczgce nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego,
MoP 2016, nr 17, s. 904. Mariusz Sorysz twierdzi, ze odpowiednie stosowanie
art. 148' k.p.c. w postgpowaniu nieprocesowym dotyczy wypadkow, w ktérych
ustawa przewiduje rozpoznanie sprawy na rozprawie (idem, Rozpoznanie sprawy
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu cywilnym w swietle zmiany KPC z 10 lip-
ca 2015 r., ,Palestra” 2016, nr 9, s. 91).

J. Jagieta, Posiedzenia sgdu...., s. 318; K. GOrniak, Jawnos¢ posiedzeri sgdowych w po-
stepowaniu nieprocesowym, PS 2017, nr 11/12, s. 61; E. Gapska [w:] Postepowanie
nieprocesowe. .., s. 1315in.
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skiem”. Przepisy przewidujace obligatoryjne rozpoznanie w sprawy
W postepowaniu nieprocesowym na rozprawie, stanowigce wyjatek,
o ktéorym mowa wart. 514 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., nie moga by¢
uchylane na podstawie innego przepisu o charakterze wyjatkowym,
jakim jest art. 148' k.p.c. Ponadto przepis ten w postepowaniu niepro-
cesowym mozna stosowac na zasadzie art. 13 § 2 k.p.c. odpowiednio,
Co oznacza, Ze sprawa musi zosta¢ rozpoznana na rozprawie, gdyz
przepis szczegdlny tak stanowi. A zatem na gruncie postepowa-
nia o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia
trzeba przyja¢, ze w przypadkach, gdy sad ze wzgledu na koniecz-
no$¢ jednoczesnego stwierdzenia praw do spadku powinien orzeka¢
o uchyleniu aktu na rozprawie (art. 669' § 2, art. 679 § 4 wzw. z § 3,
art. 690 § 2 k.p.c.), nie moze oddali¢ wniosku na posiedzeniu niejaw-
nym na podstawie stosowanego odpowiednio art. 148' § 1 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Nie ma przy tym znaczenia, ze po zlozeniu przez uczest-
nikéw postepowania pism procesowych i dokumentéw sad — majac
na wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych
wnioskow dowodowych - uzna, iz przeprowadzenie rozprawy nie
jest konieczne. Z tych samych powoddw niedopuszczalne jest odda-
lenie wniosku o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia na po-
siedzeniu niejawnym na podstawie art. 191' w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
ze wzgledu na jego oczywistg bezzasadnos¢.

Postepowanie dowodowe w sprawach o uchylenie zarejestrowa-
nego aktu poswiadczenia dziedziczenia przebiega wlasciwie wedlug
zasad ogdlnych. Odmiennos¢ polega jedynie na tym, ze w wigkszo-
$ci przypadkéw opiera sie na dowodzie z dokumentu, a niekiedy
nawet ograniczy sie wylacznie do niego. Do takiej sytuacji docho-
dzi, jezeli rozstrzygnigcie ograniczy si¢ wylacznie do uchylenia za-
rejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia, czyli w przy-
padkach okreslonych wart. 669" § 1 i w art. 678 k.p.c. Wowczas
postepowanie dowodowe polega jedynie na ustaleniu, ze istnieje

7> Edyta Gapska stanowczo stwierdza, ze ,,majacy zastosowanie wylacznie w procesie -
przepis art. 148! k.p.c., zezwalajacy na wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym”
(eadem [w:] Postgpowanie nieprocesowe..., s. 1316).
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prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669"
§ 1 k.p.c.) oraz prawomocne postanowienie o uchyleniu postanowie-
nia o stwierdzeniu zgonu albo uznaniu za zmarlego (art. 678 k.p.c.).
Inne dowody mogg by¢ natomiast przeprowadzone, jezeli na skutek
uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia zajdzie potrzeba
rozstrzygniecia o nabyciu praw do spadku (art. 669' § 2, art. 679 § 3
wzw. 2§ 3, art. 690 § 2 k.p.c.), chociaz i w tych przypadkach moze
sie to niekiedy ograniczy¢ wylacznie do przeprowadzenia dowoddéw
z dokumentéw, przede wszystkim z akt stanu cywilnego i z testamen-
tu, ale takze opinie biegtych, przestuchania §wiadkéw oraz uczestni-
kéw postepowania.

® ORZECZENIA I ICH ZASKARZALNOSC

W postepowaniu o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia orzeczenia wydawane przez sad i referendarza przy-
bierajg posta¢ postanowien, ktére moga mie¢ charakter proceso-
wy albo merytoryczny (co do istoty sprawy). Charakter procesowy
beda mialy postanowienia o odrzuceniu wniosku oraz o umorzeniu
postepowania o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia.

Odrzucenie wniosku i umorzenie postepowania o uchylenie za-
rejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia nastapi wedtug
stosowanych odpowiednio (art. 13 § 2 k.p.c.) przepiséw o odrzuceniu
powddztwa i umorzeniu postepowania w procesie. Dotyczy to row-
niez sytuacji, gdy do wniosku o uchylenie zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia dotgczono zadanie stwierdzenia nabycia
spadku (art. 669' § 2, art. 679 § 4 w zw. z § 3 k.p.c.). Ze wzgledu na to,
ze kwestie te nie sg przedmiotem niniejszego opracowania, zostang
pominiete.

Postanowienia o charakterze merytorycznym moga mie¢ charak-
ter pozytywny, tj. uchylajacy zarejestrowany akt poswiadczenia dzie-
dziczenia lub negatywny, tj. oddalajacy wniosek w tym przedmiocie.
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Jezeli postepowanie zostato wszczete z urzedu (art. 678, art. 690 § 2
k.p.c.), teoretycznie mozliwe jest wydanie postanowienia stwierdza-
jacego brak podstaw do uchylenia zarejestrowanego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia’. Jest to jednak mato prawdopodobne, ponie-
waz wszczecie postepowania z urzedu moze nastgpi¢ na podstawie
istniejacego dokumentu, o czym byla mowa w poprzednim rozdziale
niniejszego opracowania pt. Wszczecie i przebieg postepowania.
Postanowienie pozytywne moze si¢ ograniczy¢ wyltacznie do uchy-
lenia aktu poswiadczenia dziedziczenia (art. 669' § 1, art. 678 k.p.c.).
W doktrynie istniejg jednak rozbieznosci dotyczace sytuacji, gdy
sad — orzekajac o uchyleniu zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia zgodnie z art. 669' § 2, art. 679 § 4 wzw. z § 3, art. 690
§ 2 k.p.c. - zobowigzany jest rozstrzygnac¢ jednoczesnie o stwier-
dzeniu nabycia spadku. Niewatpliwie sad wydaje w tej sprawie po-
stanowienie, co nie przesadza jednak kwestii, czy o uchyleniu aktu
i stwierdzeniu nabycia spadku orzeka jednym postanowieniem, czy
w tym samym postepowaniu wydaje dwa odregbne postanowienia -
jedno o uchyleniu zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia, ktdre stanowi prejudykat dla drugiego, i dopiero po jego upra-
womocnieniu si¢ wydaje drugie — o stwierdzeniu nabycia spadku.
Gdyby przyja¢ takie rozwigzanie, mieliby$Smy do czynienia z sytuacja
analogiczng do tej na gruncie art. 681 k.p.c. w przypadku orzeka-
nia o stwierdzeniu nabycia spadku w toku postepowania o dziat
spadku. Orzecznictwo i doktryna przyjmuja, ze te dwa rozstrzy-
gniecia nie mogg by¢ zamieszczone w jednym postanowieniu, gdyz
stanowia dwa odrebne rozstrzygniecia, przy czym postanowienie

76 Zob. uchwata SN z 18 grudnia 1969 r., ITI CZP 134/68, OSNCP 1969, nr 11, poz. 194,
w ktdrej zostalo trafnie przyjete, ze w razie wszczecia postepowania nieprocesowego
z urzedu, jezeli sad stwierdzi brak przestanek uzasadniajacych wszczecie postepo-
wania, powinien da¢ temu wyraz w sentencji postanowienia, w ktérym stwierdzi
brak podstaw do wydania rozstrzygniecia, a nie umarzaé postepowania. W wypad-
ku wszczecia postepowania o uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia przez sad
zurzedu (art. 6691 § 1, art. 678, art. 690 § 2 k.p.c.) jest to malo prawdopodobne, gdyz
podstawa wszczecia postepowania z urzedu w kazdym z tych przypadkow bedzie
wynikala z istniejagcego dokumentu.
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o stwierdzeniu nabycia spadku, stanowiace prejudykat dla postepo-
wania o dziale spadku, musi je poprzedzacd i si¢ uprawomocni¢ zanim
zostanie wydane drugie, moze by¢ postanowieniem cze¢sciowym”’.

Jednak na gruncie przepiséw, ktore przewiduja, ze sad — uchyla-
jac zarejestrowany akt po$wiadczenia dziedziczenia — obowigzany
jest wyda¢ postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku (art. 669!
§2,art. 679 § 4 wzw. z § 3, art. 690 § 2 k.p.c.), mamy do czynienia
z sytuacja odmienng. Z przepiséw tych wynika, ze sad ,uchyla [za-
rejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia] i wydaje postano-
wienie o stwierdzeniu nabycia spadku” (art. 669" § 2 k.p.c.), ,zmie-
niajac [uchylajac — uwaga J.J.] to postanowienie, stwierdzi nabycie
spadku” (art. 679 § 4 wzw. z § 3 k.p.c.), ,uchyla zarejestrowany akt
poswiadczenia dziedziczenia i orzeka w tym przedmiocie” (art. 690
§ 2 k.p.c.)”®. Oznacza to, ze sad wydaje jedno postanowienie, ktdre za-
wiera dwa samodzielne, odrebne, ale pozostajace w $cistym zwigzku
rozstrzygniecia — jedno o uchyleniu zarejestrowanego aktu po$wiad-
czenia dziedziczenia, drugie o stwierdzeniu nabycia spadku.

Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze mamy do czynienia z sy-
tuacja, w ktorej sad w postanowieniu o uchyleniu zarejestrowane-
go aktu poswiadczenia dziedziczenia obowigzany jest z urzedu za-
miesci¢ dodatkowe rozstrzygniecie (postanowienie) o stwierdzeniu

77 A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 772; T. Radkiewicz [w:] Kodeks...,
s. 679. Odmiennie o uznaniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku jako
cze$ciowego K. Markiewicz [w:] Postgpowanie nieprocesowe, red. T. Erecinski,
K. Lubinski, ,,System Prawa Procesowego Cywilnego”, t. 4, cz. 1, vol. 2, LEX/el 2021,
rozdz. 14, pkt 3.2, uwaga 70. Jego zdaniem w sytuacjach, o ktérych mowa
w art. 681 k.p.c., z uwagi na specyfike postepowania nieprocesowego oraz przyjmu-
jac, ze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku stanowi pierwsza i samodzielna
czg$¢ tego postepowania, nalezy przyjaé, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia
spadku jest wydawane w ramach subpostepowania, ktore je konczy. Dlatego tez
nie moze by¢ traktowane jako postanowienie czg¢$ciowe, gdyz nie jest mozliwe,
by wyda¢ oba orzeczenia facznie (dwa rozstrzygniecia w jednym orzeczeniu). Po-
stepowania takie nie mogg si¢ zakonczy¢ jednoczesnie, a ponadto postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku nie tylko musi zosta¢ wydane wczesniej i stanowi
prejudykat w postepowaniu o dziat spadku, lecz takze musi by¢ prawomocne przed
dziatem spadku.

D. Donczyk, Notarialne..., s. 127; A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 652,
729, 903.

7
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nabycia spadku. Moéwiac inaczej, sprawa o uchylenie zarejestrowa-
nego aktu po$wiadczenia dziedziczenia jest sprawg, w ktorej nie
chodzi wylacznie o uchylenie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia,
lecz sprawg, w ktorej sad w zwiazku z taka decyzja orzeka takze
o spadkobraniu. Orzeczenie o uchyleniu zarejestrowanego aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia nie jest zatem, jak si¢ niekiedy przyjmu-
je w doktrynie, elementem postanowienia, w ktérym sad orzeka
o stwierdzeniu nabycia spadku’, lecz odrebnym, samodzielnym
postanowieniem, wydawanym na skutek uchylenia zarejestrowanego
aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

Odrebne i samodzielne beda réwniez postanowienia wydane
w przypadku kumulacji roszczen (art. 191 § 1 wzw. zart. 13 § 2
k.p.c.) badz polaczenia odrgbnych spraw do facznego rozpoznania
(art. 219 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.) o zatwierdzenie o§wiadczenia
o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku oraz o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia i stwierdzenie nabycia spadku. Mimo dopusz-
czalno$ci kumulacji roszczen (polaczenia spraw), o ktérych mowa,
sad nie moze orzec o nich jednym postanowieniem, nie moze tez
orzec w przedmiocie zatwierdzenia o§wiadczenia o uchyleniu si¢
od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku postanowie-
niem wstepnym w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, jak
wynika z uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego z 18 marca
2010 r., V CSK 337/09%. Poglad ten zostat stusznie zakwestionowany
przez Andrzeja Stempniaka, ktory uznal, ze w takiej sytuacji sad
moze orzec o zatwierdzeniu o§wiadczenia o uchyleniu si¢ od skutkow
prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku posta-
nowieniem cze¢$ciowym, natomiast o uchyleniu zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia powinien orzec postanowieniem

7 M. Malczyk [w:] Kodeks..., s. 844.
80 LEX nr 677786.
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koncowym®'. Drugie postanowienie moze jednak zosta¢ wydane do-
piero po uprawomocnieniu si¢ pierwszego®.

Zaréwno od nieprawomocnego postanowienia sadu pierwszej
instancji w przedmiocie zatwierdzenia o§wiadczenia o uchyleniu
si¢ od skutkow prawnych przyjecia lub odrzucenia spadku, jak
i w przedmiocie uchylenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia i stwierdzenia nabycia spadku jako postanowien me-
rytorycznych, przystuguje apelacja. Od prawomocnych postanowien
sadu drugiej instancji konczacych postepowanie w sprawie przystu-
guje natomiast skarga kasacyjna®. Jesli sad orzek! w jednym posta-
nowieniu zaréwno o uchyleniu aktu poswiadczenia dziedziczenia,
jak i o stwierdzeniu nabycia spadku, wniesienie apelacji tylko od roz-
strzygniecia o uchyleniu zarejestrowanego aktu poswiadczenia dzie-
dziczenia oznacza zaskarzenie postanowienia w catosci, a wiec row-
niez czesci dotyczacej rozstrzygniecia o stwierdzeniu nabycia spadku.
Natomiast w wypadku wniesienia apelacji tylko od stwierdzenia
nabycia spadku, jej skutek w odniesieniu do rozstrzygniecia o uchyle-
niu zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia bedzie rozny
w zaleznosci od tego, czy postepowanie to moze by¢ wszczete tylko
na wniosek, czy z urzedu. W pierwszym wypadku wniesiona apelacja
ma byt samodzielny, co oznacza Ze nie wptywa na prawomocnos¢
uchylenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia. Tym
samym postanowienie w czesci, w ktorej nie zostalo zaskarzone, sie
uprawomocni. Natomiast jesli postepowanie zostalo wszczete z urze-
du, apelacja wniesiona od stwierdzenia nabycia spadku obejmuje
takze uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia.

Analogiczne zasady obowigzuja takze w odniesieniu do skargi
kasacyjnej. Sad Najwyzszy orzekl, ze skarga kasacyjna od meryto-
rycznych postanowien sagdu drugiej instancji dotyczacych uchylenia
meniak,%st@powanie o zatwierdzenie uchylenia si¢ od skutkéw oswiadczenia

o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, cz. 1, MoP 2013, nr 11, s. 572 i n.; idem [w:] Prawo

i postepowanie. .., s. 890.

82 Zob. uzasadnienie postanowienia SN z 7 listopada 2012 r., IV CSK 139/12, LEX

nr 1274999.
8 A. Stempniak [w:] Prawo i postepowanie..., s. 903.
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zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia i postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, konczacych postepowanie w spra-
wie, nie przystuguje jednak, jesli opiera si¢ wytacznie na podstawach
pozwalajacych uchyli¢ akt poswiadczenia dziedziczenia na mocy
art. 678, 679 lub 690 § 2 k.p.c.®*

® WPLYW UCHYLENIA ZAREJESTROWANEGO
AKTU POSWIADCZENIA DZIEDZICZENIA
ORAZ MOZLIWOSCI JEGO UCHYLENIA
NA DOKONANIE CZYNNOSCI NOTARIALNYCH

Uchylenie zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia po-
woduje obalenie domniemania przewidzianego w art. 125 § 2 k.c,,
ze osoba, ktora uzyskata poswiadczenie dziedziczenia zarejestrowane
w Rejestrze Spadkowym, jest spadkobierca®. Mdéwiac inaczej, uchy-
lenie przez sad zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia
pozbawia go mocy wigzacej. Osoba wskazana jako spadkobierca
w uchylonym akcie nie moze zatem powotywac si¢ na skuteczne erga
omnes domniemanie wynikajace z art. 1025 k.c., ze jest spadkobier-
cg. W zwigzku z tym, nie ulega watpliwosci, ze w razie zwrdcenia
sie do notariusza z wnioskiem o dokonanie czynnosci notarialnej
zwigzanej ze spadkobraniem stwierdzonym w akcie poswiadczenia
dziedziczenia, ktory zostal uchylony i wykreslony z Rejestru Spadko-
wego, notariusz powinien odméwi¢ dokonania czynnosci notarialnej
na podstawie art. 81 pr. not. jako sprzecznej z prawem®. Nie ma przy

8 Zob. postanowienia SN z: 11 marca 1997 r., III CZP 9/97, OCNC 1997, nr 8, poz.
97; 26 marca 1997 r., I CKN 51/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 194; 8 kwietnia 1997 r.,
1CZ 18/97, OSNC 1997, nr 10, poz. 146.

% Wiecej na temat domniemania przewidzianego w art. 1025 § 2 k.c. i jego uchylenia
B. Kordasiewicz [w:] Prawo spadkowe..., s. 599-600.

% Pojecie prawa w ujeciu art. 81 pr. not. nie jest jednoznaczne. W doktrynie i orzecz-
nictwie dominuje raczej szerokie rozumienie tego pojecia na gruncie przywotanego
wyzej przepisu (J. Swarzynski [w:] Prawo o notariacie. Komentarz, red. A.J. Szereda,
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tym znaczenia, w jaki sposob notariusz powzigl wiadomos¢ o uchy-
leniu i wykresleniu aktu poswiadczenia dziedziczenia z Rejestru
Spadkowego. Jezeli fakt ten nie budzi watpliwosci, np. zostat potwier-
dzony przez strone/strony wystepujaca/wystepujace z wnioskiem
o dokonanie czynnosci, notariusz nie ma obowigzku sprawdzenia
w Rejestrze Spadkowym, czy akt poswiadczenia dziedziczenia zostal
uchylony i wykreslony z rejestru. Notariusz nie jest zobowiazany
przed kazdorazowym dokonaniem czynnosci notarialnej do spraw-
dzenia w Rejestrze Spadkowym, czy akt poswiadczenia dziedziczenia
obowiazuje, tj. nie zostal uchylony i wykreslony z rejestru. Powinien
natomiast to uczynic, jesli powezmie watpliwosci co do obowigzywa-
nia aktu zaréwno przed odmowg dokonania, jak i przed dokonaniem
czynnosci notarialnej. Informacje¢ o sprawdzeniu obowigzywania
aktu poswiadczenia dziedziczenia w Rejestrze Spadkowym oraz jego
wynik nalezy odnotowac w protokole odmowy dokonania czynnosci
notarialnej (art. 81a pr. not.) lub w tresci czynnosci notarialne;j.
Niezaleznie od sprawdzenia w Rejestrze Spadkowym, czy zare-
jestrowany akt po$wiadczenia dziedziczenia obowigzuje, notariusz
przed dokonaniem czynnosci notarialnej powinien kazdorazowo
odebrac o$wiadczenie przynajmniej od jednej ze stron czynnosci, czy
nie doszlo do uchylenia aktu oraz czy nie toczy si¢ postegpowanie s3-
dowe o jego uchylenie. Konieczno$¢ odebrania o§wiadczenia w kwe-
stii obowigzywania aktu poswiadczenia dziedziczenia wynika z tego,
ze wpis w Rejestrze Spadkowym nie zawsze odzwierciedla rzeczywi-
sty stan prawny. Moze si¢ zdarzy¢, ze sad uchylit akt prawomocnym
postanowieniem, lecz nie zostal on wykreslony z Rejestru Spadkowe-
go. Rozbiezno$¢ ta moze wynikac z obowigzujacej procedury wykre-
$lenia aktu prawomocnie uchylonego przez sad z Rejestru Spadkowe-
go. Wprawdzie sad zgodnie z art. 679 k.p.c. powinien niezwlocznie
zawiadomi¢ Krajowa Rade¢ Notarialng o wydaniu prawomocnego

Warszawa 2022, s. 602; uchwata SN z 18 grudnia 2023 r., III CZP 82/13, OSNC 2014,
nr 10, poz. 101). W kwestii tzw. odmowy warunkowej zob. K. Maj, O odmowie do-
konania czynnosci notarialnej i jej uzasadnieniu, ,Krakowski Przeglad Notarialny”
2019, nr 3,s. 71.
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postanowienia uchylajacego zarejestrowany akt poswiadczenia dzie-
dziczenia i dolaczy¢ odpis postanowienia. Prezes KRN ma obowigzek
niezwlocznie poleci¢ wykreslenie uchylonego aktu poswiadczenia
dziedziczenia z Rejestru Spadkowego. Nawet jesli sad zawiadomi
Krajowa Rade¢ Notarialng o prawomocnym uchyleniu zarejestrowa-
nego aktu poswiadczenia dziedziczenia z wykorzystaniem Rejestru
Spadkowego?’, to miedzy uprawomocnieniem si¢ postanowienia
sadu a wykresleniem uchylonego aktu z rejestru uplynie pewien czas.
Opodznienie moze ponadto si¢ wydtuzy¢ w razie przestania zawiado-
mienia drogg tradycyjng (za posrednictwem operatora pocztowego)
albo gdy zajdzie potrzeba poprawienia lub uzupelnienia zawiadomie-
nia, np. z powodu brakéw formalnych®.

Jak juz wskazano, notariusz powinien odebra¢ od stron zamie-
rzonej czynnosci notarialnej o§wiadczenie nie tylko dotyczace obo-
wigzywania aktu poswiadczenia dziedziczenia, lecz takze tego, czy
nie toczy si¢ przed sadem postepowanie o jego uchylenie (art. 669',
art. 679 k.p.c.). Wydaje sie, Ze na réwni z postgpowaniem o uchy-
lenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia nalezy
traktowa¢ postepowanie, ktérego nastepstwem moze by¢ uchylenie
aktu przez sad z urzedu, tj. postepowania o uchylenie postanowienia
o uznaniu za zmarfego lub o stwierdzeniu zgonu (art. 678 k.p.c.) oraz
o zatwierdzenie o$§wiadczenia o uchyleniu si¢ od skutkéw prawnych
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 690 § 2 k.p.c.).
Jezeli zatem akt po$wiadczenia dziedziczenia zostal sporzadzony
na podstawie postanowienia sagdu o uznaniu za zmarlego lub stwier-
dzeniu zgonu albo sad zatwierdzil uchylenie si¢ od skutkéw praw-
nych o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przez osobe, ktérej prawa
do spadku zostaly stwierdzone w zarejestrowanym akcie poswiadcze-
nia dziedziczenia, notariusz przed dokonaniem czynnosci notarialnej
powinien odebrac od stron czynno$ci o§wiadczenie, czy nie toczy si¢

8 Co do mozliwosci zawiadomienia Krajowej Rady Notarialnej przez sad o prawo-
mocnym uchyleniu aktu poswiadczenia dziedziczenia zob. A.J. Szereda, Czynno-
Sci..., s. 358.

8 Ibidem.
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postepowanie o uchylenie tych postanowien albo o zatwierdzenie
o$wiadczenia, o ktorym wyzej mowa®. Oswiadczenia te, podobnie
jak o$wiadczenie dotyczace obowigzywania zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia, nalezy zamiesci¢ w tresci czynnosci
notarialnej, jezeli dojdzie do jej dokonania.

Jezeli strony o$wiadcza, ze toczy si¢ postepowanie o uchylenie
zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia na podstawie
art. 669' § 1 lub 2 albo na podstawie art. 678 wzglednie art. 690
§ 2 k.p.c. badz notariusz powezmie wiedze¢ w tej kwestii z innego
zrédla, powstaje pytanie o dopuszczalnos¢ dokonania czynnosci no-
tarialnej. W tym stanie rzeczy dokonanie jej stanowi bowiem zagro-
zenie praw i stusznych intereséw stron, a nawet innych oséb. Na no-
tariuszu za$ jako na osobie zaufania publicznego (art. 2 § 1 pr. not.)
cigzy obowigzek czuwania nad nalezytym zabezpieczeniem praw
i intereséw stron oraz innych osob, dla ktérych czynnoé¢ ta moze
powodowac skutki prawne (art. 80 § 2 pr. not.).

Na tle zarysowanego wyzej stanu faktycznego mozna rozwazy¢
dwa rozwigzania. Pierwsze z nich zaklada, Ze notariusz przed doko-
naniem czynnosci notarialnej wyjasnia stronom skutki, jakie w sfe-
rze ich praw i obowiagzkéw spowoduje uchylenie zarejestrowanego
aktu poswiadczenia dziedziczenia. Jezeli strony mimo udzielenia
im niezbednych wyjasnien (art. 80 § 3 pr. not.) podtrzymaja wole
dokonania czynnosci notarialnej, notariusz nie moze odmoéwic jej
dokonania. W tresci czynno$ci powinien jednak zamiesci¢ zlozone
przez strony o$wiadczenie o toczacym si¢ postepowaniu o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia oraz informacje
na temat udzielonych stronom wyjasnieniach o skutkach uchylenia
aktu przez sad. Rozwigzanie to nawigzuje do tresci art. 1025 § 2 k.p.c.
statuujacego domniemanie, ze osoba, ktdéra uzyskala notarialne po-
$wiadczenie dziedziczenia, jest spadkobiercg. Oswiadczenie to moze

¥ Dalej ze wzgledéw redakcyjnych bedzie mowa tylko o postepowaniu o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia jako prostszym i fatwiejszym
w uzyciu, przy czym obejmuje ono takze postgpowania toczace si¢ na podstawie
art. 6781690 § 2 k.p.c.
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zostac uchylone tylko przez sad w wypadkach wskazanych w ustawie,
co wynika z art. 669" k.p.c., a to za$ oznacza, ze dopdki akt poswiad-
czenia dziedziczenia nie zostanie prawomocnie uchylony, dopoty
nalezy przyjmowac zwigzanie nim w taki sposob i w takim zakresie,
jaki wynika z jego tresci®.

Przedstawione stanowisko, chociaz zgodne z literalng wykladnia
art. 1025 § 2 k.c. wzw. z art. 669" k.p.c., razi nadmiernym forma-
lizmem. Nie uwzglednia ono takze funkcji notariusza jako osoby
zaufania publicznego, realizujacego zadania panstwa w zakresie
udzielania ochrony prawnej, obcigzonego w zwigzku z tym obowigz-
kiem czuwania nad nalezytym zabezpieczeniem praw i intereséw
stron czynno$ci notarialnej oraz innych oséb, dla ktérych czynnosé¢
ta moze powodowa¢ skutki prawne (art. 80 § 2 pr. not.). Nie mozna
tez pomijac szerokiego rozumienia na gruncie art. 81 pr. not. sprzecz-
noséci czynnosci notarialnej z prawem”'. Z tego wzgledu wlasciwsze
wydaje si¢ drugie rozwigzanie, zgodnie z ktérym notariusz powinien
odmowi¢ dokonania czynnosci notarialnej ze wzgledu na toczace
sie postepowanie sagdowe o uchylenie aktu poswiadczenia dziedzi-
czenia. Rozwigzanie to zaklada realizacje przez notariusza funkcji
panstwa w zakresie udzielania ochrony prawnej i nalozonego na nie-
go w zwigzku z tym obowigzku czuwania nad nalezytym zabez-
pieczeniem praw i stusznych intereséw stron czynnosci notarialnej
oraz innych osob, dla ktérych czynnoé¢ ta moze powodowac skutki
prawne (art. 80 § 2 pr. not.). Dodatkowego argumentu dostarcza uza-
sadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z 18 grudnia 2013 r., III CZP
82/13%, w ktérym stwierdzono, ze zawarte w art. 81 pr. not. okresle-
nie ,sprzeczna z prawem” obejmuje takze sprzecznos$¢ z zasadami

% Zob. postanowienie SO w Warszawie z 17 listopada 2011 r., V Ca 2304/11, Legalis
nr 734088. Przyjeto w nim, ze gdy sad wieczystoksiegowy dokonuje wpisu w ksigedze
wieczystej, jest zwigzany trescig zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia i nie moze merytorycznie ocenia¢ tego dokumentu, a wigc akt poswiadczenia
dziedziczenia, ktdry zostal wzruszony w trakcie postepowania, nie moze stanowic¢
podstawy do wpisu w ksiedze wieczystej.

1 Zob. przyp. 86.

%2 OSNC 2014, nr 10, poz. 101.
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wspolzycia spotecznego. Notariusz odmawia dokonania czynnosci
notarialnej z tego powodu, jezeli sprzecznos¢ ta wynika z treéci za-
mierzonej czynnosci notarialnej lub z okolicznosci jej dokonywania.
Potwierdzeniem tego stanowiska jest wypowiedz Stanistawa Wdjcika,
ktdry wskazuje, ze w pewnych okolicznosciach moze by¢ niedopusz-
czalne dokonanie czynnosci notarialnej, mimo ze zasadniczo bylaby
ona dopuszczalna®. Wydaje sie, ze wlasnie z taka sytuacja mamy
do czynienia w przypadku Zgdania dokonania czynnosci notarialnej
wywodzonej z zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia,
wobec ktorego toczy sie postepowanie o jego uchylenie. Odmowa
dokonania czynno$ci notarialnej z tej przyczyny nie wyklucza jed-
nak jej dokonania w razie pdzniejszego negatywnego rozstrzygniecia
w przedmiocie uchylenia aktu (odrzuceniu, oddaleniu wniosku albo
umorzeniu postepowania). Wéwczas notariusz bedzie moégt dokonac
odmodwionej wczesniej czynnosci notarialnej, nieobarczonej juz ryzy-
kiem wyrzadzenia szkody stronom i osobom trzecim. W nawigzaniu
do wypowiedzi doktryny mozna uzna¢, ze odmowa dokonania czyn-
nosci notarialnej ze wzgledu na toczace si¢ postegpowanie o uchylenie
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia jest odmowa
o charakterze warunkowym?®.

Kwestia odmowy dokonania czynnosci notarialnej pojawia si¢
takze w sytuacji, gdy zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia
nie zostal uchylony ani wykreslony z Rejestru Spadkowego, ani nie
zostalo wszczete postgpowanie o jego uchylenie, lecz notariusz po-
wzial wiadomo$¢ o podstawach jego uchylenia®. W takim przypadku
pojawia sie pytanie, czy notariusz powinien odméwi¢ dokonania

% S. Wojcik, Wplyw notariusza na powstanie stosunkow cywilnoprawnych z umow
[w:] Problematyka prawna reprywatyzacji notariatu polskiego. II Ogélnopolska No-
tarialna Konferencja Naukowa w Krakowie, red. R. Sztyk, Poznan-Kluczbork 1996,
s. 235-236.

% W kwestii tzw. odmowy warunkowej zob. K. Maj, O odmowie...,s. 71; M.A. Nowo-
cien [w:] Notariat. Czynnosci notarialne, red. A.]. Szereda, Warszawa 2021 (,,Pra-
xis”), s. 337.

 Notariusz nie ma jednak obowigzku podejmowania z urzedu czynnosci w celu
ustalenia podstaw uchylenia aktu, na ktéry powoluje si¢ strona/strony wnioskujaca/
wnioskujace o dokonanie czynnosci.
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czynnosci notarialnej, czy tez powinien ja przeprowadzi¢. Chodzi
o sytuacje, gdy strony pouczone o mozliwosci uchylenia zarejestro-
wanego aktu i skutkach uchylenia podtrzymaja zZadanie dokonania
CZynnosci.

Wydaje sig, Ze w takim przypadku zasada powinno by¢ dokonanie
przez notariusza czynnosci notarialnej. Notariusz nie ma bowiem ani
kompetencji, ani mozliwosci ustalania istnienia przestanek uchylenia
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia i tym samym
do rozstrzygania o jego obowigzywaniu. Zasada ta nie ma jednak
charakteru bezwzglednego. Tak wiec nalezy przyjaé, ze notariusz
powinien odmoéwi¢ dokonania czynnosci, jezeli zarejestrowany akt
poswiadczenia dziedziczenia zostal sporzadzony na podstawie posta-
nowienia o uznaniu za zmarlego albo stwierdzajacego zgon, a nie ule-
ga watpliwosci, ze osoba ta zyje. Wowczas, jak juz byta mowa, zgod-
nie z art. 678 k.p.c. zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia
podlega uchyleniu przez sad z urzedu w kazdym czasie. Odmowa
dokonania czynnosci nie jest jednak uzasadniona, gdy informacja
o tym, Ze osoba uznana za zmarlg albo ktoérej zgon zostal stwierdzo-
ny jednak zyje, nasuwa watpliwosci albo ustalenie tej okolicznosci
wymagaloby przeprowadzenia dowodéw w tej kwestii.

Wydaje sig, Ze analogiczne rozwigzanie nalezy przyja¢ w przy-
padkach okreslonych wart. 669' § 112 k.p.c. (kolizji postanowie-
nia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku z zarejestrowanym aktem
poswiadczenia dziedziczenia, kolizji dwoch lub wiecej zarejestro-
wanych aktow dziedziczenia). Jak juz wspomniano, w stanie praw-
nym obowigzujacym od wejscia w zycie ustawy z 10 lipca 2015 r., tj.
od 8 wrzesnia 2016 r. jest niemozliwe ze wzgledu na tres¢ art. 6792
k.p.c. iart. 94h § 4 pr. not.”* Odmowie dokonania czynno$ci nota-
rialnej w tym przypadku nie stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze po-
stepowania na podstawie art. 669" § 1 i 2 k.p.c. moga by¢ wszczynane

% Ustawa z dnia 10 lipca 2025 r. o zmianie ustawy Kodek cywilny, ustawy Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1311
ze zm.).
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wylacznie na wniosek, a nie z urzedu®”. Konieczno$¢ odmowy do-
konania czynnosci notarialnej wynika z jednoczesnego obowigzy-
wania dwdch lub wigcej tytutéw stwierdzajacych prawo do spadku
(postanowienia sgdu o stwierdzeniu nabycia spadku i zarejestrowa-
nego aktu po$wiadczenia dziedziczenia albo kilku aktéw), z ktérych
wynikaja domniemania co do tego, kto jest spadkobiercg. Ponadto
zgodnie z art. 669' § 11 2 k.p.c. w przypadku kolizji zarejestrowanego
aktu po$wiadczenia dziedziczenia z prawomocnym postanowieniem
o stwierdzeniu nabycia spadku albo innym zarejestrowanym aktem
poswiadczenia dziedziczenia uchyleniu podlegaja wszystkie akty®®.
Dopuszczalno$¢ dokonania czynno$ci notarialnej na wniosek
stron powolujacych si¢ na zarejestrowany akt poswiadczenia dzie-
dziczenia wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci w razie powziecia przez
notariusza wiadomosci o podstawie uchylenia aktu przewidzianej
wart. 679§ 4wzw.z§ 112 kp.c. oraz wart. 690 § 2 k.p.c. (w szcze-
goélnosdci w zwigzku z uchyleniem si¢ od skutkéw prawnych o$wiad-
czenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, wymagajacego zatwier-
dzenia przez sad). Przemawia za tym nie tylko to, ze postepowanie
o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia nie
zostalo wszczete, ale tez niepewnosé, czy w ogdle zostanie wszczete.
Przyjecie niedopuszczalnoé¢ dokonania czynnosci notarialnej w tych
przypadkach prowadziloby do sytuacji niepozadanej. Z jednej strony
nie mozna bowiem byloby dokona¢ czynnosci notarialnej ze wzgle-
du na mozliwo$¢ uchylenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia, z drugiej za§ postepowanie o jego uchylenie mogtoby
nigdy nie zosta¢ wszczete, co otworzyloby droge do sadowego stwier-
dzenia nabycia spadku, a w konsekwencji do dokonania czynnosci

% W kwestii ztozenia wniosku o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia
dziedziczenia zob. uwagi we wcze$niejszym rozdziale niniejszego opracowania
pt. Wszczecie i przebieg postepowania.

Do zaakceptowania wydaje si¢ natomiast mozliwo$¢ dokonania czynnosci nota-
rialnej przez notariusza z powotaniem si¢ na postanowienie sadu o stwierdzeniu
nabycia spadku mimo obowiazywania zarejestrowanego aktu poswiadczenia dzie-
dziczenia po tym samy spadkodawcy. Wéwczas uchyleniu bedzie bowiem podlegat
zawsze zarejestrowany akt po$wiadczenia dziedziczenia.

98
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notarialnych dotyczacych majatku spadkowego. Wprawdzie upraw-
nienie do wystgpienia z wnioskiem o uchylenie zarejestrowanego
aktu poswiadczenia zaréwno na podstawie art. 679, jak iart. 690
§ 2 k.p.c. wygasa z uptywem roku od dnia, w ktérym osoba zaintere-
sowana uzyskata taka mozliwo$¢, co wyklucza uchylenie zarejestro-
wanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia, trudno jednak znalez¢
argumenty przemawiajace za odlozeniem dokonania czynnosci no-
tarialnej do uptywu rzeczonego terminu. Trzeba jednak podkreslic,
ze notariusz przed dokonaniem czynno$ci powinien pouczy¢ strony
o mozliwosci uchylenia zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dzie-
dziczenia i jego skutkach oraz odebra¢ zapewnienie, ze akt nie zostat
uchylony, ani nie zostalo wszczete postepowanie o jego uchylenie.
Informacje o pouczeniu oraz tre§¢ oswiadczenia powinny zosta¢ od-
notowane w akcie notarialnym.

Z ARYS TRESCI

POSTEPOWANIE W SPRAWACH O UCHYLENIE ZAREJESTROWANEGO AKTU
POSWIADCZENIA DZIEDZICZENIA

Notarialne poswiadczenie dziedziczenia stanowi alternatywny wobec sg-
dowego stwierdzenia nabycia spadku $rodek stwierdzenia nabycia praw
do spadku, majacy w zalozeniu odciazy¢ sady od rozpoznawania takich
spraw. Z tego powodu zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia
ma skutki prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
(art. 95j pr. not.). Ustawodawca dostrzegl mozliwosci kolizji tego aktu z po-
stanowieniem sadu o stwierdzeniu nabycia spadku oraz wadliwo$¢ samego
aktu, dlatego przewidzial, ze ich rozstrzygniecie nastapi wylacznie przez
sad w drodze uchylenia zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedzicze-
nia, a w razie potrzeby przez stwierdzenie nabycia spadku.

Niniejsze opracowanie przedstawia przebieg postepowania sagdowego
o uchylenie zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia, ze szcze-
golnym uwzglednieniem przypadkéw, w ktorych moze dojs¢ do orzekania
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o uchyleniu zarejestrowanego aktu poswiadczenia. Poniewaz omdwienie
calego przebiegu postepowania wykracza poza ramy artykutu, skupiono
sie na kluczowych instytucjach oraz kwestiach mogacych rodzi¢ problemy
zaréwno w teorii, jak i w praktyce.

Przedstawiono réwniez problematyke odmowy dokonania czynnosci
notarialnych po uchyleniu zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedzi-
czenia i po wszczeciu postepowania o jego uchylenie oraz obowiazki nota-
riusza w takich przypadkach, dziatajgcego jako osoba zaufania publicznego
(art. 2 § 1 pr. not.) i realizujgcego zadania panstwa w zakresie udzielania
ochrony prawne;j.

SLOWA KLUCZOWE - akt po$wiadczenia dziedziczenia, uczestnicy
postepowania, wlasciwos¢ sadu, wszczecie i przebieg postepowania,
postanowienie o uchyleniu zarejestrowanego aktu po$wiadczenia
dziedziczenia, $rodki zaskarzenia

ABSTRACT

PROCEEDINGS TO REVOKE A REGISTERED DEED ON CERTIFICATION OF AN
INHERITANCE

A notarial certificate of inheritance is an alternative means of establishing
inheritance rights to a court’s declaration of inheritance, which is intend-
ed to relieve the courts of having to deal with such cases. For this reason,
a registered certificate of inheritance has the effect of a legally binding de-
cision on the acquisition of inheritance (Section 95j of the Act on Notaries).
The legislator recognised the possibility of a conflict arising between this
act and a court decision on the acquisition of inheritance, and the invalidity
of the act itself. It therefore provided that such a conflict would be resolved
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exclusively by the court revoking the registered certificate of inheritance
and, if necessary, by declaring the acquisition of inheritance.

This paper presents the course of court proceedings to revoke a regis-
tered certificate of inheritance, with particular emphasis on cases in which
a decision to revoke the registered certificate may be made. As it is not
possible to cover the entire procedure in one article, the focus is on the key
institutions and problematic issues in theory and practice.

The problems of a refusal to perform notarial acts after the revocation of
aregistered certificate of inheritance, and after the initiation of proceedings
to revoke it. The paper also presents the duties of a notary in such cases,
acting as a person of public trust (Article 2 § 1 of the Notary Act) and per-
forming the tasks of the state in the provision of legal protection.

KEY WORDS - deed of certification of inheritance, participants in
the proceedings, jurisdiction of the court, initiation and course of
the proceedings, decision to revoke a registered deed of certification
of inheritance, remedies
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GRZEGORZ WOLAK

Jurysdykcja sadow polskich w sprawach
o spadek po obywatelach polskich, gdy
w sklad spadku wchodzi nieruchomos¢
polozona na Bialorusi. Glosa

do postanowienia Sadu Najwyzszego

z 28 marca 2024 r., II CSKP 552/23

" WPROWADZENIE

W tezie glosowanego postanowienia z 28 marca 2024 r., II CSKP
552/23' Sad Najwyzszy uznal, ze: ,Jurysdykcji sadow polskich
w sprawach spadkowych po obywatelach polskich nie wyklucza to,
ze w sklad spadku wchodzi nieruchomos¢ polozona na terytorium
Bialorusi. Nie oznacza to jednak, ze wydane przez sad polski po-
stanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po obywatelu polskim
bedzie skuteczne réwniez wobec nieruchomosci polozonej poza
granicami Polski”.

' OSNC 2024, nr 9, poz. 94.
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Zostalo ono wydane w sprawie z wniosku H.L. z udzialem WW,,
RW., GW., PW. i M.W. o stwierdzenie nabycia spadku po A.S.
Sad pierwszej instancji, za aprobatg sadu odwolawczego, odrzucit
wniosek ze wzgledu na brak jurysdykeji krajowej sadu polskiego.
Sad Najwyzszy na skutek skargi kasacyjnej H.L. od postanowienia
Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 14 stycznia 2021 r.,
V Cz 283/20 orzekt kasatoryjnie i przekazal sprawe Sadowi Rejono-
wemu dla m.st. Warszawy w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Teza glosowanego postanowienia jest prawidlowa i zastuguje
na aprobate. Takze wydanie orzeczenia kasatoryjnego byto w petni
zasadne. Problematyka jurysdykcji w sprawach o spadek rzadko
w ostatnich latach jest przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego.
Z tego powodu warto omoéwic ten judykat.

® STAN FAKTYCZNY

Spadkodawca A.S. byt obywatelem polskim. Zmart w grudniu 1939 r.,
ostatnio stale zamieszkiwal w Brzesciu nad Bugiem. W skfad spadku
po nim wchodzi w zasadzie wylacznie nieruchomo$¢ znajdujaca sig
w Brzesciu nad Bugiem. Miasto to zostalo zaanektowane przez ZSRR
po 17 wrzesnia 1939 r. W wyniku traktatu Ribbentrop—Molotow
z 28 wrze$nia 1939 r. doszlo do zmiany przebiegu przedwojennych
granic. Zmiany te objely takze miejscowo$¢ Brzes¢ nad Bugiem.
Zostaly one usankcjonowane dopiero umowg z 16 sierpnia 1945 r.
zawartg pomiedzy Polskg a ZSRR.

" STANOWISKO SADOW

Sad Rejonowy w Strzelcach Krajenskich postanowieniem z 7 sierpnia
2020 r. odrzucil wniosek H.L. o stwierdzenie nabycia spadku po A.S.
zmarlym w grudniu 1939 r., ostatnio stale zamieszkalym w Brzesciu

nad Bugiem. Zwazyl, zZe ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy
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znajdowalo si¢ na terytorium Bialorusi, a takze w tym panstwie po-
tozona jest nieruchomos$¢ wchodzaca w skiad spadku po A.S.

Zdaniem tego sadu podstawa do oceny jurysdykeji krajowej sadu
polskiego jest art. 45 ust. 2 umowy o pomocy prawnej i stosun-
kach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych
i karnych zawartej 26 pazdziernika 1994 r. w Minsku?, ktéra weszla
w zycie 30 lipca 1995 r. W jego ocenie ratyfikowane umowy miedzy-
narodowe majg pierwszenstwo przed ustawami, a zatem przepis tej
umowy miedzynarodowej, a nie art. 1108 § 1 k.p.c., ma zastosowanie
dla ustalenia istnienia jurysdykecji krajowej sadow polskich. Zgodnie
natomiast z art. 45 ust. 2 tej umowy miedzynarodowej w sprawach
spadkowych dotyczacych mienia nieruchomego wlasciwe sg sady
panstwa, na ktdérego terenie znajduje si¢ nieruchomos$¢ wchodzaca
w sktad spadku. Skoro zatem nieruchomos¢ znajduje si¢ w Brzesciu
nad Bugiem, ktéry obecnie lezy na terytorium Bialorusi, to wlasciwe
w sprawie stwierdzenia nabycia spadku sg sady bialoruskie.

Z takim stanowiskiem zgodzil si¢ Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim, ktoéry postanowieniem z 14 stycznia 2021 r. oddalit
zazalenie wnioskodawczyni na postanowienie o odrzuceniu wnio-
sku. Uznal, ze w skfad spadku po A.S. wchodzi nieruchomos¢, ktora
w chwili $mierci spadkodawcy potozona byla na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Dopiero 5 lutego 1946 r. na podstawie ratyfikowa-
nej umowy z 16 sierpnia 1945 r. zawartej pomiedzy Polska Rzecza-
pospolita Ludowg a ZSRR nieruchomos¢ ta znalazta si¢ w granicach
ZSRR, a obecnie polozna jest na terytorium Biatorusi. Sad okregowy
wskazal, ze chociaz w dacie otwarcia spadku nieruchomos¢ wcho-
dzaca w jego sklad znajdowala sie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, to w dacie wszczecia niniejszego postepowania znajdowala
sie na terytorium Biatorusi. To z kolei, w $wietle regulacji umowy
bilateralnej, zawierajacej normy szczegolne wzgledem norm Kodeksu

? Umowa mig¢dzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Biatoru$ o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych ikar-
nych, sporzadzona w Minsku dnia 26 pazdziernika 1994 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 128,
poz. 619), dalej: umowa miedzynarodowa.
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postepowania cywilnego, nakazuje przyjac brak jurysdykgeji krajo-
wej sadoéw polskich. Uznal réowniez, Ze w sprawie nie ma podstaw
do przyjecia jurysdykgcji krajowej na mocy art. 1099' k.p.c., ponie-
waz nie wykazano, aby przeprowadzenie postepowania spadkowego
przed sadami panstwa obcego (Republiki Bialorus) bylo niemozliwe
albo nie mozna byto wymagac jego przeprowadzenia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita m.in. narusze-
nie art. 1108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 2 umowy pomiedzy Rzecza-
pospolita a Republika Bialorus z 26 pazdziernika 1994 r. o pomocy
prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych,
pracowniczych i karnych przez przyjecie, ze w niniejszej sprawie ju-
rysdykcje majg sady biatoruskie, gdyz w sktad masy spadkowej wcho-
dzi nieruchomos$¢ polozona na terenie Republiki Biatorus, mimo
ze sady pierwszej i drugiej instancji nie przeprowadzily w tym zakre-
sie postepowania dowodowego. Wnosila o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz poprzedzajacego go postanowienia Sadu Rejo-
nowego w Strzelcach Krajenskich, zniesienie postgpowania w obu
instancjach i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu dla m.st. War-
szawy (ewentualnie Sagdowi Rejonowemu w Strzelcach Krajenskich)
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy uznal ten zarzut skargi kasacyjnej za zasadny.

" OCENA STANOWISKA SADU NAJWYZSZEGO

W ocenie glosatora Sad Najwyzszy prawidlowo uznal, ze sady
obu instancji naruszyly art. 1108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 45 ust. 2
umowy pomiedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Biatorus
z 26 pazdziernika 1994 r. o pomocy prawnej i stosunkach praw-
nych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych i karnych
przez przyjecie, iz sam fakt, ze w sktad spadku wchodzi nierucho-
mo$¢ polozona obecnie na terenie Bialorusi wyklucza jurysdykcje
sadu polskiego w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po oby-
watelu polskim.
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Kognicja sadu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku jest rozle-
gla’. W tego rodzaju postepowaniu na sadzie cigzy w szerokim zakresie
obowigzek dzialania z urzedu. Zgodnie z art. 670 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobiercg. Natomiast tre§¢
postanowienia spadkowego zostata okreslona w art. 677 § 1' k.p.c.
Zgodnie z nim postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku zawiera:

1. Imie i nazwisko spadkodawcy, imiona jego rodzicéw oraz jego
numer PESEL, jezeli zostal nadany, date i miejsce zgonu albo
znalezienia zwlok spadkodawcy oraz ostatnie miejsce jego zwy-
klego pobytu;

2. Dane wszystkich spadkobiercow, ktérym spadek przypadt - ich
imie albo imiona, nazwisko, imiona rodzicéw oraz date i miejsce
urodzenia oséb fizycznych, a w wypadku oséb prawnych - na-
zwe i siedzibe;

3. Tytul powotania do spadku i wysokos¢ udzialow w spadku,
a w razie dziedziczenia testamentowego — informacje o formie
testamentu oraz protokole otwarcia i ogloszenia testamentu;

4. Sposob przyjecia spadku;

5. Dane spadkobiercow dziedziczacych gospodarstwo rolne podle-
gajace dziedziczeniu z ustawy oraz wysokos¢ ich udzialéw w nim.

Sad Najwyzszy niejako przeoczyl, ze do tresci postanowienia spad-
kowego odnosi si¢ aktualnie takze § 2 tego przepisu. Stanowi on,
ze ,w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad stwierdza
takze nabycie przedmiotu zapisu windykacyjnego, wymieniajac oso-
be, dla ktdrej spadkodawca uczynit zapis windykacyjny, oraz przed-
miot tego zapisu. Przepis § 1' pkt 2 stosuje si¢ odpowiednio”. Jak
stusznie stwierdzil Sad Najwyzszy, tre$¢ ta nie obejmuje wyszczegol-
nienia praw i obowigzkéw majatkowych spadkodawcy, ktdre przeszty
z chwilg jego $mierci na spadkobiercow. W przesztosci w odniesieniu

* Zob. np. G. Wolak, O kognicji sgdu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku,
cz. 1, ,Przeglad Prawno-Ekonomiczny” 2014, nr 4, s. 58-73; cz. 2, ,Przeglad Praw-
no-Ekonomiczny” 2015, nr 1, s. 36-53; idem, O obowigzku sqdu ustalenia z urzedu
kregu spadkobiercéw. Rozwazania na kanwie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 listopada 2016 r., I CSK 807/15, ,Rejent” 2017, nr 5, s. 58-76.
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do spadkéw otwartych przed 14 lutego 2001 r.* istnial wyjatek polega-
jacy na odrebnym stwierdzeniu nabycia spadku w zakresie gospodar-
stwa rolnego, jednak bez okreslenia tego gospodarstwa. W praktyce
sady wskazywaty miejsce polozenia gospodarstwa rolnego wchodza-
cego w sktad spadku.

Sad spadku z urzedu ma obowigzek bada¢ w pierwszej kolejno-
$ci istnienie jurysdykcji krajowej w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku®. W mysél art. 1099 § 1 k.p.c. sad bierze pod uwage jurysdykeje
krajowa z urzedu w kazdym stanie sprawy. W sytuacji gdy stwier-
dzi jej brak, powinien wyda¢ postanowienie o odrzuceniu pozwu
(w procesie) lub wniosku (w postepowaniu nieprocesowym). Takie
postanowienie, jako konczace postepowanie, podlega zaskarzeniu
zazaleniem. Rozpoznanie przez sad polski sprawy z naruszeniem
przepiséw o jurysdykcji krajowej oznacza¢ bedzie niewaznos¢ poste-
powania (art. 1099 § 2 k.p.c.).

Pojecie jurysdykeji oznacza wlasciwos$¢ organu okreslonego pan-
stwa do rozpoznania okreslonej sprawy® badz kompetencje sadéw da-
nego panstwa do rozpoznawania spraw cywilnych’. Istnienie jurys-
dykcji nie przesadza o tym, jakie prawo nalezy w sprawie stosowac;
te kwesti¢ reguluje prawo prywatne miedzynarodowe®. Jurysdykcja
jest zaliczana do bezwzglednych przestanek procesowych i przesa-
dza o dopuszczalnos$ci postepowania cywilnego; skutki jej braku
okreslone sa wart. 1099 k.p.c.” W sytuacji gdy sad lub inny organ
stwierdzi, ze wplyneta sprawa z elementem zagranicznym, powinien
w pierwszej kolejnosci rozstrzygnaé, czy jest w ogole wlasciwy do jej
rozpoznania (czy ma w tej sprawie jurysdykcje), czy tez wlasciwy

Zob. wyrok TK z 31 stycznia 2001 r., P 4/99, OTK 2001, nr 1, poz. 5.
Zob. np. G. Wolak, O kognicji..., cz. 2, s. 41-49.
Zob. J. Golaczynski, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2011, s. 64.
Zob. M.P. Wéjcik [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany,
t. 2: Art. 730-1217, red. A. Jakubecki, LEX/el. 2019, komentarz do art. 1097 k.p.c.,
pkt 4.
8 Zob. uzasadnienie wyroku SN z 15 maja 2008 r., I CSK 541/07, OSNC 2009, nr 9,
poz. 125.
° Zob. M.P. Wéjcik [w:] Kodeks..., komentarz do art. 1097 k.p.c., pkt 4.

N w e
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do jej rozpoznania jest organ innego panstwa'’. Jurysdykcja krajowa
zostata uregulowana w art. 1097-1115' k.p.c. odnoszgcych si¢ zaréw-
no do procesu, jak i postepowania nieprocesowego. Jurysdykcja kra-
jowa oznacza ogdlng wlasciwos¢ sadéw lub innych organéw danego
panstwa do rozpoznania i rozstrzygania spraw cywilnych, a takze
do dokonywania innych czynnosci, ktére nalezg do postepowania
cywilnego. Nie przesadza ona o wlasciwosci $cisle okreslonego sadu
czy tez organu w danym panstwie'!. Kazde panstwo samodzielnie, za
posrednictwem tzw. norm jurysdykcyjnych, ustala kompetencje swo-
ich organéw do rozpoznania okreslonej sprawy. W zwiazku z tym,
ze kazde panstwo w swoim wewnetrznym porzadku prawnym two-
rzy takie normy, moze niekiedy dojs¢ do ich kolizji. Sg to tzw. kon-
flikty jurysdykcyjne powodujace watpliwosci w zakresie wzajemnych
relacji miedzy orzeczeniami w sprawie powigzanej z innym obszarem
panstwowym, skutecznosci orzeczen zagranicznych wydanych w da-
nym panstwie'>. Aby zapobiega¢ tym konfliktom, panstwa reguluja
swoja jurysdykcje za pomocg jednolitych norm jurysdykcyjnych
tworzonych w umowach mi¢dzynarodowych czy przepisach unij-
nych®. Jurysdykcja krajowa wlasnych sadéw lub innych organéw ma
najczesciej charakter jurysdykeji fakultatywnej. Rzadko si¢ zdarza,
ze przepisy jurysdykcyjne danego panstwa stanowis, iz tylko organy
tego panstwa sg wlasciwie do rozpoznania okreslonej sprawy. Mamy
wtedy do czynienia z jurysdykcja wylaczna, ktora dotyczy szczegdl-
nych sytuacji, w ktérych powigzanie sprawy z obszarem tego panstwa

10 Zob. J. Gotaczynski, Prawo..., s. 64.

1 Zob. T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 6: Migdzynaro-
dowe postgpowanie cywilne. Sgd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski, Warsza-
wa 2017, komentarz do art. 1097 k.p.c., pkt 5.

12 Zob. ]. Gotaczynski, Prawo..., s. 65.

Przykladem jest np. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykeji i uznawania orzeczen
sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. UE
22012 r., L 351.1) oraz Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uzna-
wania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urze-

dowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego
poswiadczenia spadkowego (Dz.U. UE z 2012 r., L 201.107).
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ma istotne znaczenie (np. sprawy o prawa stanu czy tez dotyczace
nieruchomosci potozonej w tym panstwie).

W nauce i judykaturze uznaje sig, ze postanowienie wydane przez
sad w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku powinno obejmowa¢
caly spadek i wszystkich spadkobiercéw. To za$ oznacza, ze sad nie
moze stwierdzi¢ nabycia spadku wzgledem czesci majatku spad-
kowego albo tylko w stosunku do niektorych spadkobiercéw. Po-
twierdzil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z 23 czerwca 1967 r.,
III CR 104/67", wskazujac, ze ,,stwierdzenie nabycia spadku wzgle-
dem cze$ci majatku spadkowego albo tylko w stosunku do niektérych
spadkobiercéw jest niedopuszczalne”. Od zasady tej, o czym mowa
dalej, mozliwe sg jednak wyjatki wlasnie ze wzgledu na ograniczony
zasieg jurysdykgcji sadu polskiego. Trafnie zwrdcono na to uwage
w glosowanym postanowieniu.

Zgodnie z art. 1108 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca
2009 r. (nadanym Ustawg z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw®),
do jurysdykcji krajowej nalezg sprawy spadkowe, jezeli spadkodawca
w chwili $mierci byl obywatelem polskim lub miat miejsce zamieszka-
nia badz miejsce zwyklego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej (§ 1),
do jurysdykcji krajowej nalezg rowniez sprawy spadkowe, jezeli maja-
tek spadkowy albo jego znaczna czgs$¢ znajduje si¢ w Rzeczypospolitej
(§ 2)". Przepis ten nie zawiera klasyfikacji czy chociazby przyktado-
wego wyliczenia spraw spadkowych. W nauce najczesciej si¢ przyjmu-
je, ze sprawami spadkowymi w rozumieniu art. 1108 k.p.c. s sprawy
uregulowane w art. 633-691 k.p.c.”®* Czasami wskazuje si¢ na sprawy

" G. Wolak, O kognicji..., cz. 1, s. 63.

> OSNCP 1968, nr 2, poz. 24.

6 Dz.U.z2008 r. Nr 234, poz. 1571.

17-0d chwili wejscia w Zycie przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego az do 30 czerw-
ca 2009 r. przepis art. 1108 k.p.c. brzmial nastepujaco: ,,§ 1. Do jurysdykeji krajowej
nalezg sprawy spadkowe, jezeli spadkodawca w chwili $mierci mial obywatelstwo
polskie lub, nie posiadajac Zzadnego obywatelstwa, zamieszkiwal w Polsce. § 2. Jurys-
dykcja krajowa jest wylaczna, jezeli $mier¢ obywatela polskiego nastagpita w Polsce”.
Zob. np. D. Olczak-Dabrowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Art. 506-1217, t. 2, red. T. Szancito, Warszawa 2023, komentarz do art. 1108 k.p.c.,

=
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uregulowane w art. 627-691 k.p.c.”” Jest nig zatem takze stwierdzenie
nabycia spadku (art. 669 k.p.c.)*”. W artykule 1108 k.p.c. postuzono si¢
trzema rodzajami tacznikow jurysdykcyjnych:

1. Obywatelstwo polskie spadkodawcy w chwili jego $mierci;

2. Miejsce zamieszkania lub miejsce zwyklego pobytu cudzo-
ziemca lub bezpanstwowca w Polsce w chwili §mierci (faczniki
podmiotowe);

3. Polozenie w Polsce majatku spadkowego lub znacznej jego czesci
(facznik przedmiotowy).

t.aczniki te wyznaczajg fakultatywna® jurysdykcje sadéw polskich

w sprawach z zakresu prawa spadkowego rozpoznawanych w poste-
powaniu nieprocesowym?.

pkt 1; J. Kudta [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski,
red. cz. 3A. Ola$, Warszawa 2024, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 1.

Zob. np. P. Pru$ [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2, red. M. Ma-
nowska, LEX/el. 2020, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 1.

20 Zob. np. G. Wolak, O kognicji..., cz. 2, s. 43; postanowienie SN z 30 listopada 2007 r.,
IV CSK 256/07, LEX nr 488973 z teza: ,Do zakresu pojecia spraw spadkowych na-
lezy niewatpliwie sprawa o stwierdzenie nabycia spadku. Wobec powyzszego obo-
wiazkiem Sadu a quo, przy podzieleniu zapatrywania o braku jurysdykcji krajowej,
jest jednoznaczne przyjecie, ze spadkodawca obywatelstwa polskiego nie ma”.

W literaturze podano w watpliwos¢ stusznos¢ rezygnaciji z jurysdykcji krajowej o cha-
rakterze wylacznym w odniesieniu do spraw spadkowych po obywatelach polskich.
Watpliwos¢ te uznano za uzasadniong zwlaszcza w swietle poréwnania regulacji
art. 1108 k.p.c. z regulacja jurysdykcji w sprawach dotyczacych ubezwlasnowolnienia
(art. 1106" § 2) i przysposobienia (art. 1106* § 3). W tych dwoch ostatnich rodzajach
spraw jurysdykcja krajowa polskich sadow jest wylaczna wéwczas, gdy sprawa doty-
czy obywateli polskich majagcych miejsce zamieszkania i zwyklego pobytu w Polsce.
Argumentuje si¢, ze taka sama konstrukcja powinna zosta¢ przyjeta w odniesieniu
do spraw spadkowych. W konsekwencji jurysdykcja krajowa w sprawie, w ktorej
spadkodawca w chwili $§mierci byl obywatelem polskim majacym miejsce zamiesz-
kania i zwyklego pobytu w Polsce i w ktorej wszyscy spadkobiercy sa obywatelami
polskimi, powinna mie¢ charakter wyltaczny (J. Ciszewski [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, t. 5: Miedzynarodowe postepowanie cywilne. Sgd polubowny
(arbitrazowy), red. T. Erecinski, Warszawa 2012, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 24;
A. Hrycaj [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 5: Art. 1096-1217,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 6).

4 lipca 2012 r. Parlament Europejski i Rada (UE) przyjely rozporzadzenie
nr 650/2012 w sprawie jurysdykeji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywa-
nia orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotycza-
cych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia

2
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Jak zauwaza si¢ w piSmiennictwie, art. 1108 k.p.c. oparty jest
na alternatywnym zbiegu tych lacznikéw, z ktérych wszystkie
sa rownorzedne. Ergo wystarczajace jest zaistnienie okolicznos$ci
odpowiadajacych ktédremukolwiek z facznikéw, aby przyjaé, ze spra-
wa nalezy do jurysdykeji sadow polskich®. Dla istnienia jurysdykcji
sadow polskich nie ma znaczenia, czy zgon spadkodawcy nastapit
w Polsce. Artykul 1108 § 1 k.p.c. postuguje si¢ subokreslnikiem
temporalnym. Wskazuje moment $mierci spadkodawcy jako chwile,
wedlug ktorej nalezy ocenia¢ istnienie Igcznika jurysdykcyjnego.
Oznacza to, ze zaréwno obywatelstwo polskie spadkodawcy, jak
i miejsce zamieszkania lub zwyklego pobytu cudzoziemca bedacego
spadkodawcg nalezy ocenia¢ wedlug stanu z chwili §mierci. W ar-
tykule 1108 § 2 k.p.c. ustawodawca nie postuzyt si¢ juz takim subo-
kreslnikiem temporalnym, co stanowi podstawe sporu o to, wedlug
jakiej chwili nalezy ocenia¢, czy majatek spadkowy lub znaczna jego
cze$¢ znajduje sie w Polsce. Juz prima facie mozliwe s3 dwa rozwia-

spadkowego (Dz.Urz. UE 22012 1., L 201, s. 107 ze sprostowaniem). Aktualnie jest
ono wiazace wobec wszystkich panstw cztonkowskich UE z wyjatkiem Danii (mo-
tyw 83 rozporzadzenia nr 650/2012). Rozporzadzenie, z wyjatkiem art. 77-81, sto-
suje si¢ od 17 sierpnia 2015 r. (art. 84 rozporzadzenia nr 650/2012). Zgodnie z art. 4
tego rozporzadzenia jurysdykcje do orzekania o ogéle spraw dotyczacych spadku
maj3 sady tego panstwa czlonkowskiego, w ktérym zmarly mial miejsce zwyklego
pobytu w chwili $mierci (jurysdykcja ogdlna). Ponadto rozporzadzenie reguluje
jurysdykcje w przypadku wyboru prawa (art. 7), jurysdykcje oparta na wdaniu
sie w spdr (art. 9) oraz jurysdykcje konieczng (art. 11). W zakresie jurysdykcji
W postepowaniu nieprocesowym przepisy rozporzadzenia nr 650/2012 wylaczyty
zatem w istotnym zakresie zastosowanie art. 1108 § 1, art. 1108 § 2 i art. 1110* k.p.c.
Artykut 1108 k.p.c. reguluje bowiem jurysdykcje jedynie w takim zakresie, jaki nie
jest uregulowany w przepisach rozporzadzenia nr 650/2012. Bedzie to dotyczyto
sytuacji, gdy zmarly w chwili $mierci nie miat zwyklego pobytu w zadnym pan-
stwie czlonkowskim, jezeli nie dokonal wyboru prawa ojczystego, jezeli w zadnym
panstwie cztonkowskim nie znajduja si¢ skfadniki majatku zmarlego oraz jezeli
brak jest podstaw do ustanowienia jurysdykecji koniecznej (A. Hrycaj [w:] Ko-
deks..., komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 3). Rozporzadzenie nr 650/2012 stosuje si¢
do dziedziczenia po osobach zmartych 17 sierpnia 2015 r. lub pdzniej (art. 83 ust. 1
rozporzadzenia nr 650/2012). Nawet gdyby spadek po A.S. otworzyl sie po tej dacie,
nie miatoby ono zastosowania w sprawie, poniewaz Bialoru$ nie jest panstwem
cztonkowskim UE.
2 Zob. M.P. Wéjcik [w:] Kodeks..., komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 1.
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zania tego problemu: albo przyjecie chwili §mierci spadkodawcy,
albo - na ogolnych zasadach - chwili wszczecia postepowania (art.
1097 § 1 k.p.c.).

Zdaniem np. Jerzego Ciszewskiego®* subokreslnik temporalny
zawarty wart. 1108 § 1 k.p.c. powinien mie¢ zastosowanie réwniez
do normy jurysdykcyjnej opisanej w art. 1108 § 2 k.p.c., co ozna-
cza, ze ustalanie miejsca, w ktérym znajduje si¢ majatek spadkowy,
powinno odnosi¢ si¢ do chwili §mierci spadkodawcy. Odwolal sie¢
on w tym zakresie do uzasadnienia postanowienia Sagdu Najwyzszego
z 5 sierpnia 1999 r., II CKN 444/99%, w ktérym przyjeto, Ze o tym,
czy ruchomy majatek spadkowy pozostaje w Polsce, decyduje stan
istniejacy w chwili otwarcia spadku.

W nauce wyrazono takze odmienne stanowisko*. Anna Hrycaj”’
uwaza, ze art. 1108 § 2 k.p.c. w przeciwienstwie do § 1 tego przepisu
nie postuguje si¢ subokreslnikiem temporalnym i nie ma powoddw,
aby przypuszczad, iz jest to ,przeoczenie” ustawodawcy. Wrecz prze-
ciwnie, wydaje sig, Ze byl to zabieg $wiadomy, ktérego celem bylo
przyjecie wlasciwosci miedzynarodowej sadéw polskich tylko wow-
czas, gdy majatek spadkowy w chwili wszczecia postgpowania znaj-
duje si¢ na terenie Polski. Autorka podkresla réwniez, ze przyjecie
jurysdykcji krajowej sadéw polskich w sprawie dotyczacej ruchomo-
$ci, jakie wchodzg w skiad spadku po cudzoziemcu, ktory w chwili
$mierci nie mial miejsca zamieszkania ani miejsca zwyklego pobytu
w Polsce i jakie w chwili wszczecia postepowania nie znajdujg si¢ juz
na terytorium Polski, tylko z tego powodu, ze znajdowaly si¢ w Pol-
sce w chwili $mierci spadkodawcy, wydaje si¢ mie¢ nikle podstawy
aksjologiczne.

24 Zob.]. Ciszewski [w:] Kodeks..., Warszawa 2012, s. 215 oraz Warszawa 2017, komen-
tarz do art. 1108 k.p.c., pkt 11.

# OSNC 2000, nr 2, poz. 41.

2 Zob. A. Hrycaj [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5: Artykuty
1096-1217, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, LEX 2013, komentarz do art. 1108 k.p.c.,
pkt 13; G. Wolak, O kognicji..., cz. 2, s. 44

¥ Zob. A. Hrycaj [w:] Kodeks..., LEX 2013, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 13.
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Natomiast stanowisko Jerzego Ciszewskiego®, ze w razie ustale-
nia, iz znaczna cz¢$¢ majatku spadkodawcy znajduje sie w Polsce,
jurysdykcja krajowa sagdéw polskich na podstawie art. 1108 § 2 k.p.c.
dotyczy catego majatku spadkowego, a wiec réwniez majatku znaj-
dujacego sie za granica (oczywiscie z wylaczeniem nieruchomosci),
wydaje si¢ trafne.

Artykul 1108 k.p.c. nie jest jedynym przepisem dotyczacym ju-
rysdykcji krajowej w sprawach spadkowych. Jezeli w sklad spadku
po obywatelu polskim wchodzi nieruchomos¢, to w zakresie odno-
szacym si¢ do tej nieruchomosci jurysdykcja krajowa nie bedzie okre-
$lana na podstawie art. 1108 k.p.c., lecz na podstawie art. 1110 k.p.c.
Artykul 1110* k.p.c. reguluje jurysdykcje w zakresie, w ktérym roz-
strzygniecie dotyczy praw rzeczowych lub posiadania nieruchomosci
polozonej w Rzeczypospolitej Polskiej. Co wiecej, sprawy o stwier-
dzenie nabycia spadku w zakresie wchodzacych do spadku praw
rzeczowych na terenie Polski podlegaja wylacznej jurysdykcji sadow
polskich®. Zatem regulacja art. 1108 § 2 k.p.c. dotyczy wylacznie
majatku ruchomego. W odniesieniu do nieruchomosci podstawg
jurysdykcji sadéw polskich jest art. 1110 k.p.c.

Przepis art. 1110* k.p.c. dotyczy zaréwno spraw nalezacych do ju-
rysdykcji krajowej na podstawie art. 1108 k.p.c., jak i tych spraw spad-
kowych, w odniesieniu do ktérych brak jest podstaw do przyjecia
jurysdykcji krajowej wedlug facznikéw zawartych wart. 1108 k.p.c.
W konsekwencji do wylacznej jurysdykcji krajowej nalezy sprawa
spadkowa w zakresie wchodzacych do spadku praw rzeczowych

28 Zob. J. Ciszewski [w:] Kodeks..., Warszawa 2009, s. 212.

¥ Zob. np. postanowienia SN z 9 sierpnia 2000 r., I CKN 804/00, LEX nr 51836 oraz
z 22 lutego 1966 r., IIT CR 395/65, LEX nr 420. Do 1 lipca 2009 r. (zob. przyp. 5)
odpowiednikiem przepisu art. 1110* k.p.c. byt art. 1102 k.p.c., ktéry odnosit si¢
do procesu i postgpowania nieprocesowego i mial nast¢pujace brzmienie: ,,$ 1.
Do wylacznej jurysdykcji krajowej nalezg sprawy o prawa rzeczowe i o posiadanie
nieruchomosci polozonej w Polsce, jak réwniez ze stosunku najmu lub dzierzawy
takiej nieruchomosci, z wyjatkiem spraw o czynsz. Wylaczno$¢ ta obejmuje takze
inne sprawy w takim zakresie, w jakim rozstrzygniecie dotyczy nieruchomosci po-
tozonej w Polsce. § 2. Rozpoznaniu przez sady polskie nie podlegaja sprawy o prawa
rzeczowe na nieruchomosci i o posiadanie nieruchomosci potozonej za granicy”.
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do nieruchomosci znajdujacych si¢ na terenie Polski, nawet jezeli
spadkodawca byt cudzoziemcem, nie miat w Polsce miejsca zamiesz-
kania ani miejsca zwyklego pobytu, a majatek spadkowy niemal
w caloéci polozony jest za granica (z wyjatkiem wspomnianych nie-
ruchomodci, ktére jednak nie stanowia znacznej czesci majatku).
Z tego powodu w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z 6 sierpnia
2014 r., I CSK 483/13 przyjeto, Ze orzeczenie sagdu zagranicznego
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku zostanie przez sady pol-
skie uznane czg¢$ciowo, tzn. z wylaczeniem praw rzeczowych na nie-
ruchomosciach potozonych w Polsce (art. 1146 § 1 pkt 2 k.p.c.)*".

Co istotne, w kontekscie glosowanego orzeczenia art. 1108 k.p.c.
ma zastosowanie do spraw, ktére nie s objete zakresem regulacji
umow dwustronnych zawartych przez Polske z innymi panstwami,
okreslajacych wlasciwe normy jurysdykcyjne’>. W sprawach spadko-
wych dotyczacych nieruchomosci regulacje tych umoéw bilateralnych
na ogo! postuguja sie tacznikiem miejsca potozenia nieruchomosci®.

30 Tak trafnie M.P. Wéjcik [w:] Komentarz..., komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 3.

' LEX nr 2640104.

32 Z kolei stosunek rozporzadzenia nr 650/2012 do obowigzujacych uméw miedzynaro-
dowych zostal okreslony w art. 75 ust. 1 i 2 rozporzadzenia nr 650/2012. W stosun-
kach miedzy panstwami czlonkowskimi rozporzadzenie ma pierwszenstwo przed
umowami migdzynarodowymi zawartymi miedzy tymi panstwami, m.in. w zakresie
jurysdykcji (art. 75 ust. 2 rozporzadzenia nr 650/2012). Na mocy tego przepisu roz-
porzadzenie nr 650/2012 ma pierwszenstwo przed umowami dwustronnymi zawar-
tymi przez Polske z Austria, Bulgaria, byla Czechoslowacja (wobec Czech i Stowacji),
Estonia, byla Jugostawia (wobec Chorwacji i Stowenii), Litwa, Lotwa, Rumunia
i Wegrami. Natomiast pozostajg w mocy umowy zawarte z painstwami nieczlon-
kowskimi, tj. Bialorusig, byla Jugostawia (wobec Boéni i Hercegowiny, Czarnogoéry,
Macedonii i Serbii), Koreg PéInocng, Kubg, Rosja, Ukraing i Wietnamem (J. Pazdan,
Donioste dla notariuszy nowosci w migdzynarodowym prawie spadkowym, ,,Rejent”
2012, nr 12, s. 124; A. Wysocka-Bar, Prawo wlasciwe dla dziedziczenia wedtug unij-
nego rozporzqgdzenia dotyczgcego spraw spadkowych, ,Kwartalnik Praw Prywatnego”
2012, z. 4, 5. 946-947; J. Ciszewski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 6: Miedzynarodowe postgpowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), red.
T. Erecinski, Warszawa 2017, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 18).

Zob. art. 39 ust. 1 umowy z Austrig podpisanej w Wiedniu 11 grudnia 1963 r.;
art. 37 ust. 2 umowy z Bulgarig podpisanej w Warszawie 4 grudnia 1961 r.; art. 43
ust. 2 umowy z Czechostowacja podpisanej w Warszawie 21 grudnia 1987 r.; art. 44
ust. 2 umowy z Estonig sporzadzonej w Tallinie 27 listopada 1998 r.; art. 42 umowy
z Jugostawia podpisanej w Warszawie 6 lutego 1960 r.; art. 25 ust. 4 umowy z Koreg

33
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Z kolei w sprawach spadkowych dotyczacych ruchomosci umowy
te na ogo6l stanowiy, ze jurysdykcja krajowa nalezy do organéw tego
panstwa, ktérego obywatelem byl spadkodawca w chwili $mierci*. Jak
zauwazono, w glosowanym judykacie zasada, wynikajacg z art. 1108
§ 1 k.p.c., jest to, ze do jurysdykcji krajowej naleza sprawy spadkowe,
jezeli spadkodawca w chwili §mierci byt obywatelem polskim lub miat
miejsce zamieszkania badz miejsce zwyklego pobytu w Rzeczypospo-
litej Polskiej. Stusznie stwierdza dalej Sad Najwyzszy, ze jurysdykcja
ta zostala ograniczona, a nie wylaczona w umowie o pomocy praw-
nej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pra-
cowniczych i karnych z 26 pazdziernika 1994 r., zawartej pomiedzy
Rzeczgpospolita Polska a Republika Biatorus$. Zgodnie z art. 45 ust.
2 tej umowy sady biatoruskie majg jurysdykcje w sprawach spadko-
wych dotyczacych mienia nieruchomego, nie za$ ogdlnie w kazdej
sprawie spadkowej, jesli w sktad spadku wchodzi nieruchomos¢.
Inaczej byloby wtedy, gdyby umowa przewidywala, ze w przypadku
gdy w sklad spadku wchodzi nieruchomos¢, sady bialoruskie posia-
dajg jurysdykcje dotyczacy calosci spadku. Jednakze takie postano-
wienia nie wystepuja w umowach o pomocy prawnej w sprawach
cywilnych zawartych przez Polske z innymi panstwami. Odstepstwa
dotycza spadku obejmujacego ruchomosci. Na przykltad na wniosek

Pétnocng podpisanej w Phenianie 28 wrzes$nia 1986 r.; art. 36 ust. 2 umowy z Kubg
podpisanej w Hawanie 18 listopada 1982 r.; art. 43 ust. 2 umowy z Litwa sporza-
dzonej w Warszawie 26 stycznia 1993 r; art. 45 ust. 2 umowy z Lotwa sporzadzonej
w Rydze 23 lutego 1994 r.; art. 42 ust. 2 umowy z Rosja sporzadzonej w Warszawie
16 wrze$nia 1996 r.; art. 39 ust. 2 umowy z Rumunia podpisanej w Bukareszcie
25 stycznia 1962 r.; art. 41 ust. 2 umowy z Ukraing sporzadzonej w Kijowie 24 maja
1993 r.; art. 50 ust. 2 umowy z Wegrami podpisanej w Budapeszcie 6 marca 1959 r.;
art. 43 ust. 2 umowy z Wietnamem sporzadzonej w Warszawie 22 marca 1993 r.
Na gruncie tych uméw bilateralnych sady polskie nie beda mie¢ jurysdykeji w spra-
wie spadku obejmujacego nieruchomosci polozone w panstwie obcym - stronie
umowy z Polska. Beda ja natomiast mie¢ wobec pozostalej czesci spadku.

Zob. art. 40 ust. 1 umowy z Austrig, art. 37 ust. 1 umowy z Bulgaria; art. 43 ust. 1
umowy z Czechostowacja; art. 44 ust. 1 umowy z Estonia; art. 43 ust. 1 umowy
z Jugostawia; art. 25 ust. 4 umowy z Koreg Péinocng; art. 36 ust. 1 umowy z Kubag;
art. 43 ust. 1 umowy z Litwg; art. 45 ust. 1 umowy z Lotwg; art. 42 ust. 1 umowy
z Rosja; art. 39 ust. 1 umowy z Rumunig; art. 41 ust. 1 umowy z Ukraina; art. 50
ust. 1 umowy z Wegrami; art. 43 ust. 1 umowy z Wietnamem.

3.

i
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spadkobiercy postepowanie spadkowe — za zgoda wszystkich znanych
spadkobiercéw — przeprowadzajg organy tej umawiajacej si¢ strony,
na ktorej terytorium znajduje si¢ caly majatek ruchomy wchodzacy
w skiad spadku (zob. np. art. 50 ust. 1 umowy z Wegrami podpisanej
w Budapeszcie 6 marca 1959 r.).

Stuszna jest konkluzja Sadu Najwyzszego, ze jurysdykcji sadoéw
polskich w sprawach spadkowych po obywatelach polskich nie wy-
klucza to, iz w sklad spadku wchodzi nieruchomos¢ polozona na te-
rytorium Bialorusi. To, ze sad polski ma jurysdykcje, nie przesadza
jednak w powyzszej sytuacji o tym, czy wydane przez ten sad po-
stanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po obywatelu polskim
bedzie skuteczne réwniez wobec nieruchomosci potozonej poza
granicami Polski. W konsekwencji w §wietle art. 45 ust. 2 tej umo-
wy masa spadkowa po A.S. ulega podziatowi na dwie czgsci: jedng
stanowi majatek nieruchomy (mienie nieruchome) znajdujacy sie
na Bialorusi, drugg za$ pozostaty majatek spadkowy. Co do pierwszej
czesci uzasadniona jest wylacznie jurysdykeja sadu biatoruskiego (nie
ma tu jurysdykeji przemiennej sadu polskiego). Co do drugiej zas
czesci wystepuje fakultatywna jurysdykeja sadu polskiego. Trafna
jest konkluzja Sadu Najwyzszego, ze odrzucenie wniosku o stwier-
dzenie nabycia spadku po A.S. z tego tylko wzgledu, ze w sktad spad-
ku wchodzi nieruchomos¢ potozona na terytorium Biatorusi, byto
sprzeczne z art. 1108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 45 ust. 2 umowy pomie-
dzy Rzeczapospolita Polska a Republika Biatoru$ z 26 pazdziernika
1994 r. 0 pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywil-
nych, rodzinnych, pracowniczych i karnych.

Poglad ten nawigzuje do stanowiska wyrazonego juz wcze$niej
w doktrynie® i orzecznictwie’®. Zgodnie z nim, wprawdzie zasada

3 Zob. J. Ciszewski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5: Miedzy-
narodowe postepowanie cywilne. Sgd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski,
Warszawa 2012, komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 9; A. Hrycaj [w:] Kodeks..., ko-
mentarz do art. 1110 k.p.c., pkt 4; D. Olczak-Dabrowska [w:] Kodeks..., komentarz
do art. 1108 k.p.c., nb 2; J. Kudta [w:] Kodeks..., komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 13.

% Zob. uchwata SN z 31 maja 1975 r., III CZP 78/75, OSNCP 1976, nr 2, poz. 33 oraz
z 2 kwietnia 1982 r., III CZP 8/82, OSNCP 1982, nr 10, poz. 142.
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jest to, ze stwierdzenie nabycia spadku powinno dotyczy¢ calego
spadku i Ze ograniczenie si¢ do stwierdzenia nabycia spadku wzgle-
dem czesci majatku spadkowego jest niedopuszczalne, to jednak
silniejszg zasada jest to, iz sady polskie mogg orzekac jedynie w gra-
nicach jurysdykcji. W uchwale z 2 kwietnia 1982 r., IIT CZP 8/82%
Sad Najwyzszy trafnie uznal, ze zasada, w mys$l ktdérej wymienienie
spadkobiercéw dziedziczacych caly spadek wedlug zasad ogoélnych
i spadkobiercow dziedziczacych gospodarstwo rolne powinno by¢
zawarte w jednym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku
(art. 1066 k.c. i art. 677 k.p.c.), nie ma zastosowania w sytuacji, gdy
jurysdykcja sadu polskiego obejmuje jedynie cze$¢ majatku spadko-
wego po cudzoziemcu zmarlym za granica, a mianowicie potozone
w Polsce gospodarstwo rolne. W takiej sytuacji sad ogranicza roz-
strzygniecie w przedmiocie nabycia spadku do tej cze¢sci majatku
spadkowego. W uzasadnieniu tego judykatu wskazal, ze silniejsza
od zasady wyrazonej w art. 677 k.p.c. jest niewatpliwie ta, ze sady
polskie moga orzekac jedynie w granicach jurysdykcji krajowej. Ju-
rysdykcja krajowa w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku po cu-
dzoziemcu obejmuje - co wynika z poréwnania przepiséw art. 1108
§ 1iart. 1102 § 1 k.p.c. - tylko wchodzace w sklad masy spadkowej
gospodarstwo rolne (lub inny majatek nieruchomy) polozone na tere-
nie Polski*®. W konsekwencji masa spadkowa po cudzoziemcu ulega
podziatowi na dwie czgsci: jedng stanowi gospodarstwo rolne (lub
inny majatek nieruchomy) polozone w Polsce, druga za$ pozostaty
majatek spadkowy. Tylko co do pierwszej czesci uzasadniona jest
jurysdykcja, i to wylaczna, sagdu polskiego. Oznacza to, ze jedynie
w tym zakresie sad polski moze stwierdzi¢ nabycie spadku.

Jacek Kudta stoi na stanowisku, ze przepisy prawa polskiego moga
mie¢ zastosowanie wylacznie do nieruchomosci potozonych na te-
rytorium Polski. Jurysdykcja sagdéw polskich na gruncie przepiséw
Kodeksu postgpowania cywilnego jest wylaczna w zakresie, w jakim

¥ OSNC 1982, nr 10, poz. 142.
# SN wskazal m.in. na uchwale z 28 maja 1969 r., III CZP 23/69, OSNCP 1970, nr 1,
poz. 3 oraz postanowienie SN z 8 marca 1970 r., I CR 3/70, LEX nr 6687.
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sprawa spadkowa dotyczy nieruchomosci polozonej w Polsce. Jurys-
dykcja wylaczna nie istnieje w czesci, w jakiej sprawa spadkowa
dotyczy nieruchomosci potozonej za granica (w tym zakresie ma
charakter niewylaczny). Ad casu moze si¢ okazad, ze sad polski ma
jurysdykcje do niektérych skladnikow spadku, np. do nierucho-
mosci polozonej w Polsce, ale nie ma jurysdykcji wylacznej do in-
nych skladnikéw spadku, np. do nieruchomosci polozonej poza
terytorium Polski. Autor ten zauwaza, ze jezeli jednak sad polski
ma jurysdykcje w sprawie spadkowej na innej podstawie niz tyl-
ko jurysdykcja dotyczaca praw rzeczowych na nieruchomosciach,
to (abstrahujac od regulacji unijnych) moze orzeka¢ co do skladni-
kéw majatku ruchomego potozonego w innym panstwie, cho¢ ju-
rysdykcja w tym zakresie bedzie miata charakter niewylaczny. Inna
kwestig w ocenie Jacka Kudly jest natomiast orzekanie o majatku
nieruchomym polozonym w innym panstwie. Mimo ze formalnie
zasada bylaby podobna jak w przypadku ruchomosci - sad polski
mialby formalnie jurysdykcje krajows, oraz pomimo faktu, Ze usta-
wodawca nie uwzglednil w obecnie obowigzujacych przepisach,
w tym art. 1103® k.p.c., tego ,negatywnego” aspektu jurysdykcji
wylacznej dotyczacej nieruchomosci, to jednak przyjmuje sig, ze sad
polski — szanujac suwerenno$¢ innych panstw — nie bedzie orzekat
w tego typu sprawach, tj. dotyczacych nieruchomosci na terytorium
innego kraju®.

Zdaniem Dagmary Olczak-Dabrowskiej*® w sentencji postano-
wienia o stwierdzeniu nabycia spadku po obywatelu polskim sad
powinien zamiesci¢ zastrzezenie, zZe orzeczenie nie dotyczy nieru-
chomosci polozonej za granica. Moze to na przyklad przyja¢ taka
forme: ,Stwierdza, ze spadek po X.Y., zmartym 4 maja 2018 r., ostat-
nio stale zamieszkalym w W., na podstawie ustawy nabyla cérka
A.B., z wylaczeniem praw rzeczowych na nieruchomosci potozone;j
za granicg’. Z kolei w przypadku cudzoziemca, stwierdzajac nabycie

¥ Zob.]. Kudta [w:] Kodeks..., komentarz do art. 1108 k.p.c., pkt 13.
40 Zob. D. Olczak-Dabrowska [w:] Kodeks..., komentarz do art. 1108 k.p.c., nb 2.
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spadku obejmujacego nieruchomos¢ potozona w Polsce, sad w posta-
nowieniu winien wskaza¢, ze nabycie spadku odnosi si¢ tylko do tego
skfadnika majatkowego. Sentencja takiego postanowienia moze zo-
sta¢ zdaniem autorki sformulowana np. tak: ,,Stwierdza, ze spadek
po X.Y. w zakresie praw rzeczowych na nieruchomosci potozonych
w Polsce, zmartym 4 maja 2018 r., ostatnio stale zamieszkaltym w W.,,
na podstawie ustawy nabyl syn A.B. w calosci”.

Gdyby nie obowigzywalta umowa pomiedzy Rzeczgpospolita Pol-
ska a Republika Bialorus$ z 26 pazdziernika 1994 r. o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracow-
niczych i karnych, sad polski bytby uprawniony, by orzec o dziedzi-
czeniu spadku po A.S., gdyz w dacie $mierci mial on obywatelstwo
polskie, ale z wylaczeniem spadkowego mienia nieruchomego znaj-
dujacego sie na Bialorusi. A wigc sytuacja wygladataby tak samo, jak
przy obowigzywaniu tej umowy bilateralne;j.

" PODSUMOWANIE

Tylko prima facie moze si¢ wydawac stuszna teza, ze art. 45 ust. 2
umowy pomiedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Biatorus
z 26 pazdziernika 1994 r. o pomocy prawnej i stosunkach prawnych
w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych i karnych wyta-
cza jurysdykcje sagdow polskich w sprawach o spadek, w sklad ktore-
go wchodzi nieruchomos¢ potozona na Bialorusi. W rzeczywistosci
w okoliczno$ciach glosowanej sprawy mamy jednak do czynienia
z sytuacja, w ktorej sad polski nie bedzie mial jurysdykeji do prze-
prowadzenia sprawy o spadek po A.S. jedynie w zakresie wchodza-
cego w skiad spadku mienia nieruchomego potozonego w Brzesciu
nad Bugiem. W pozostalym zakresie jurysdykcja ta bedzie mu juz
przystugiwata. To, ze spadkowy majatek nieruchomy znajdujacy sie
na Bialorusi wyczerpuje spadek po zmarlym, jest juz inng kwestia.
Oznacza to, ze rozstrzygniecie o nabyciu spadku w czesci obejmu-
jacej nieruchomo$¢ spadkodawcy znajdujacg si¢ na Bialorusi nalezy
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do jurysdykcji sadéow biatoruskich. Zainteresowani beda musieli
zlozy¢ wniosek o stwierdzenie nabycie spadku w tej czesci do sadu
tego panstwa.

Z ARYS TRESCI

W glosie do postanowienia Sadu Najwyzszego z 28 marca 2024 r.,
IT CSKP 552/23 wyrazono aprobate dla pogladu, ze jurysdykcji sadow pol-
skich w sprawach spadkowych po obywatelach polskich nie wyklucza to,
ze w sktad spadku wchodzi nieruchomo$¢ polozona na terytorium Bialo-
rusi. Jak trafnie przy tym zauwazyt Sad Najwyzszy, nie oznacza to jednak,
ze wydane przez sad polski postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
po obywatelu polskim bedzie skuteczne réwniez wobec nieruchomosci
polozonej poza granicami Polski.

SLOWA KLUCZOWE - sprawa o stwierdzenie nabycia spadku
po obywatelu polskim, spadek, jurysdykcja krajowa, nieruchomos¢

potozona na terytorium Biatorusi

ABSTRACT

JURISDICTION OF POLISH COURTS IN INHERITANCE MATTERS CONCERNING
POLISH CITIZENS WHERE THE INHERITANCE INCLUDES REAL ESTATE
LOCATED IN BELARUS. GLOSS ON THE DECISION OF THE SUPREME COURT
OF 28 MARrcH 2024, 11 CSKP 552/23

The commentary to the Supreme Court’s decision of 28 March 2024,
IT CSKP 552/23 expressed approval of the view that the jurisdiction of

Polish courts in inheritance cases after Polish citizens is not excluded by the
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fact that the inheritance includes real estate located in Belarus. As the Su-
preme Court correctly noted, this does not mean, however, that a decision
issued by a Polish court confirming the acquisition of inheritance after a
Polish citizen will also be effective with respect to real estate located outside
the borders of Poland.

KEYWORDS - case for confirming the acquisition of inheritance
after a Polish citizen, inheritance, domestic jurisdiction, real estate
located in Belarus
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Stosunki majatkowe malzenskie
po angielsku

Prawo angielskie cieszy si¢ w §wiecie niestabnagcym zainteresowa-
niem. Intryguje obraz angielskiego sedziego, noszacego staro$wiecka
toge i peruke z konskiego wlosia, wydajacego orzeczenia ksztattujace
prawo. Prawde moéwigc, obraz ten jest juz nieaktualny. Prezes Sadu
Najwyzszego Wielkiej Brytanii, lord Phillips of Worth Matravers
w 2007 r. zadecydowal, ze tylko sedziowie orzekajacy w sprawach
karnych zachowuja dawny stroj. Zainteresowanie budzi takze sam
system Common Law, oparty na sgdowych precedensach, zrozu-
miatych tylko dla miejscowych prawnikéw. Wywodzi si¢ on z prawa
anglosaskiego i normanskiego, ktére w istocie mialy swoje korzenie
w prawie starofrancuskim. Jego charakter ksztaltowaty matzenskie
doswiadczenia Henryka VIII. Jednoczesnie system ten pozostal nie-
tkniety przez o$wieceniowg rewolucje kodyfikacyjna.

Dlatego kazda okazja jest dobra, by rozjasni¢ zagadnienia zwig-
zane z prawem angielskim, a w tym przypadku kwestie dotyczace
regulacji matzenskich stosunkéw majatkowych'. Zwlaszcza ze samo

! Krajowa Rada Notarialna przy wspoétpracy Rady Notariatéw Unii Europejskiej
(CNUE) zorganizowala 21 wrzesnia 2020 r. webinarium ,,Rozporzadzenie o sto-
sunkach majgtkowych malzenskich (EU 2016/1103), rozporzadzenie o majatko-
wych skutkach zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich (EU 2016/1104)”, podczas
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to pojecie jest obce prawu angielskiemu. Z kontynentalnej perspek-
tywy staramy si¢ powigzac¢ znane nam koncepcje, takie jak rezim
majatkowy malzenski czy umowa majatkowa malzenska, z instytu-
cjami prawa angielskiego, ktére czesto nalezg do prawa rzeczowego,
spadkowego lub umow.

Niniejsze opracowanie opiera si¢ na zaktualizowanym wystapie-
niu Nigela Ready’ego pt. ,Malzenskie stosunki majatkowe i zareje-
strowane zwigzki partnerskie w prawie prywatnym miedzynaro-
dowym: Nowe rozporzadzenia UE 1103/2016 i 1104/2016, system
Common Law i stosunki z krajami UE”, ktére wyglosit w Turynie
1 lutego 2019 r. dla notariuszy turynskiej izby notarialnej. Nigel
Ready” to emerytowany londynski scrivener notary, autor licznych
publikacji na temat miedzynarodowego obrotu prawnego, w tym
ostatnich wydan Brooke’s Notary — kompendium angielskich notariu-
szy z zakresu praktyki notarialnej w réznych panstwach swiata. Nigel
Ready od lat aktywnie uczestniczy w pracach Migdzynarodowej Unii
Notariatu (UINL).

Okazja do turynskiego wystgpienia bylo wejscie w zycie 29 stycz-
nia 2019 r. Rozporzadzenia Rady (UE) 2016/1103 z dnia 24 czerwca
2016 r. wdrazajacego wzmocniong wspdltprace w dziedzinie jurys-
dykeji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen
w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojéw majatkowych® oraz
Rozporzadzenia Rady (UE) 2016/1104 z dnia 24 czerwca 2016 r.
wdrazajgcego wzmocniong wspélprace w dziedzinie jurysdykeji,
prawa wladciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w spra-
wach dotyczacych skutkéw majgtkowych zarejestrowanych zwigzkow

ktérego kwestie angielskiego malzenskiego prawa majatkowego przedstawita Lucy
Gould, adwokat z kancelarii Stewarts, specjalizujaca si¢ w prawie rodzinnym.
Task Force Civil Law-Common Law, grupa ekspertéw powotana przez Miedzy-
narodowa Uni¢ Notariatu zorganizowala 25 pazdziernika 2018 r. w Budapeszcie
seminarium pt. ,Stosunki majatkowe malzenskie w odniesieniu do rozporzadzenia
UE 2016/1103/1104”, na ktérym przedstawiono te zagadnienia z punktu widzenia
krajow anglosaskich.

Nigel Ready, https://cheeswrights.com/partners/nigel-ready/, dostep 30 grudnia
2024r.

* Dz.U.UEz2016r., L 183.1.
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partnerskich®. Polska nie przystapita do tej formy wzmocnionej
wspolpracy’. Fakt uwspolnotowienia regul jurysdykcyjnych i kolizyj-
nych jest warto$ciag samg w sobie, dlatego nalezy wykorzysta¢ kazda
okazje, by przypomnie¢ o tych regulacjach.

Nigel Ready zauwazyl, ze Zjednoczone Krolestwo sktada si¢
z trzech systemoéw prawnych — Anglii i Walii, Szkocji (systemie opar-
tym w duzej mierze na prawie cywilnym, to jest na prawie rzym-
skim) oraz Irlandii P6Inocnej. Jego wystapienie dotyczylo jednak wy-
tacznie prawa Anglii i Walii. Londynski scrivener notary podkreslil,
ze Zjednoczone Krolestwo pozostanie poza zakresem dziatania no-
wych europejskich rozporzadzen w sprawie malzenskich stosunkéw
majatkowych i skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich, podobnie jak si¢ to dzieje w przypadku rozporzadzenia
w sprawie dziedziczenia. Niemniej jednak ich zakres stosowania jest
uniwersalny w prawie prywatnym miedzynarodowym. Oznacza to,
ze jesli w gre wchodzg stosunki majatkowe miedzy matzonkami lub
partnerami, a takze kwestie dziedziczenia, np. pary majacej miejsce
zwyklego pobytu w Anglii i posiadajacej drugi dom we Wtoszech,
wloski notariusz bedzie musial wzia¢ pod uwage elementy prawa An-
glii i Walii, tj. Common Law. Jak wiadomo, mozliwos¢ wyboru prawa
(professio juris), przewidziana w rozporzadzeniach, jest ograniczona
w przypadku takiej pary, w ktérej zaden z malzonkéw nie posiada
obywatelstwa wloskiego, wybdr np. rezimu wloskiej wspdlnosci nie
jest mozliwy.

Tradycyjna definicja malzenstwa w prawie angielskim brzmi:
»dobrowolny zwiazek na cale zycie mezczyzny i kobiety z wylacze-
niem wszystkich innych oséb”. Od 2013 r. instytucja ta obejmuje
réwniez pary tej samej plci. Maja one réwniez mozliwo$¢ sforma-
lizowania swojego zwiazku w formie ,partnerstwa cywilnego” lub
»zarejestrowanego zwigzku”. Gdy w 2004 r. weszta w zycie ustawa

* Dz.U.UEz2016r., L 183.30.

> We wspoélpracy w zakresie rozporzadzen uczestniczg: Austria, Belgia, Bulga-
ria, Chorwacja, Czechy, Cypr, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia,
Luksemburg, Malta, Niemcy, Portugalia, Sfowenia, Szwecja i Wlochy.
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o partnerstwie cywilnym (Civil Partnership Act), ta $ciezka byta do-
stepna wylacznie dla par jednopiciowych. Jednak po orzeczeniu
angielskiego Sadu Najwyzszego, ze jest to sprzeczne z Europejska
Konwencja Praw Czlowieka, wprowadzono zmiany i od konca 2019 r.
zwigzki takie moga zawierac¢ takze kobieta i mezczyzna. Nalezy
réwniez zauwazy¢, ze osoby transseksualne mogg zawrze¢ zwigzek
malzenski zgodnie ze swoja uzgodniong picig, a nie plcig przypisana
przy urodzeniu.

Jesli chodzi o relacje majatkowe miedzy malzonkami, nalezy pod-
kresli¢, ze w Anglii i Walii matzenstwo nie wywoluje zadnych skut-
kow w sferze majatkowej — identycznie jest w przypadku partneréw
w zarejestrowanych zwigzkach partnerskich. Koncepcja ustroju mal-
zenskiego, a zatem wspolnoty znanej w systemach prawa cywilnego,
nie istnieje w angielskim systemie prawnym. Ustawa o wlasnosci
z 1925 r. stanowi: ,,dla wszystkich skutkéw dotyczacych nabycia wla-
snosci [...] meza i Zong uwaza si¢ za dwie osoby™.

Nie zawsze jednak tak byto. Do konica XIX w. malzenstwo skutko-
walo przeniesieniem calego majatku Zony na meza. W $wietle prawa
zona niemal przestawala istnie¢ i w dwczesnym jezyku okreslano ja
jako catkowicie podporzadkowang swojemu ,,m¢zowi, baronowi lub
lordowi”. Bez jego zgody nie mogta rozporzadza¢ swoim majatkiem
ani za zycia, ani mortis causa. W reakcji na te sytuacje arystokra-
tyczne i zamozne rodziny tworzyly trusty, aby chroni¢ majatek corek
i zapewnic¢ im niezalezne zrédlo dochodu, niepodlegajace zarzadowi
meza. Z biegiem czasu sytuacja ulegta diametralnej zmianie.

Jesli chodzi o relacje z osobami trzecimi, kazdy z malzonkéw jest
odpowiedzialny za swoje wlasne dlugi i zobowiazania, a wierzyciel
moze wszczaé postepowanie egzekucyjne wylacznie w stosunku
do majatku matzonka, ktéremu mozna przypisa¢ niezaspokojony
dlug lub zobowigzanie.

¢ Law of Property Act 2025, ust. 37: A husband and wife shall, for all purposes of
acquisition of any interest in property, under a disposition made or coming into
operation after the commencement of this Act, be treated as two persons.
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W praktyce jednak wigkszo$¢ angielskich par nabywa swoj matzen-
ski dom na zasadach wspoiwlasnosci. W systemie angielskim istnieja
dwa rodzaje wspotwlasnosci: tenancy in common, tj. pro-indiviso, czyli
wspolwlasnosci utamkowej, gdzie kazdy z matzonkéw moze rozpo-
rzadza¢ swoim udzialem bez zgody drugiego, oraz bardziej typowym
joint tenancy, czyli wspoiwlasnosci tacznej, w ktdrej w razie $mierci
jednego z malzonkow jego udzial przypada matzonkowi przezy-
wajacemu. W ten sposéb udzial zmarlego malzonka pozostaje poza
spadkiem. W rzeczywisto$ci brytyjskie pary kupujace drugie domy
we Francji czesto korzystaly z tzw. klauzuli tontine (la tontine), ktéra
powoduje takie same skutki’.

Wreszcie podczas omawiania kwestii praw majatkowych par
w Anglii i Walii nie mozna poming¢ instytucji trustow. Jedne s3 two-
rzone, inne za$ dorozumiane, tj. powstaja z mocy prawa w pewnych
okolicznosciach. Na przyklad , konstruktywny trust” moze zosta¢
ustanowiony na rzecz jednego z matzonkow, gdy drugi jest wylacz-
nym wlascicielem — w sensie prawnym - malzenskiego domu. W ta-
kich okoliczno$ciach malzonek, ktdéry nie jest wlascicielem domu,
moze dochodzi¢ praw do nieruchomosci, a nawet zakazac jej przenie-
sienia lub ustanowienia obcigzen bez swojej zgody.

Jezeli chodzi o prawo prywatne miedzynarodowe, tradycyjnie
uwazano, ze skutki majatkowe malzenstwa podlegaja prawu miejsca
zamieszkania malzonka w chwili zawarcia zwigzku. Nigel Ready za-
znacza, ze pojecie ,,miejsce zamieszkania” uzywane w Common Law
ma szczegdlne znaczenie, ktore wykracza poza pojecie ,zwyktego po-
bytu” uzywane w unijnych rozporzadzenia. W skrécie mozna powie-
dzie¢, ze ,miejsce zamieszkania” oznacza prawny $rodek cigzkosci
danej osoby, czyli centrum intereséw zyciowych danej osoby. W kon-
tekscie pary mozna moéwic¢ o ,malzenskim miejscu zamieszkania”,
We,zwanatakie »klauzula przyrostu”, jest umowa mig¢dzy kilkoma osobami

wspolnie nabywajacymi jakie$ dobra lub wspélnie inwestujacymi kapital w ten

sposob, ze kazdy z nich ma prawo do korzystania ze wspolnie nabytego dobra lub
zainwestowanych §rodkéw, ale po $§mierci zainteresowanego jego udzial przyrasta

pozostalym. Za pomystodawce tego systemu uwaza sie siedemnastowiecznego ban-
kiera florenckiego Lorenzo de Tonti, od ktérego nazwiska pochodzi sama tontyna.
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czyli miejscu, z ktérym para ma najscislejszy zwiazek, a dzis to glow-
nie na tym pojeciu sady angielskie opieraja swoje decyzje. Mimo
ze orzecznictwo angielskie pozostawia pewne watpliwosci, wydaje
sie, ze zasada ta ma zastosowanie zaréwno do majatku ruchomego,
jak i nieruchomego, przynajmniej w odniesieniu do nieruchomosci
polozonych w Anglii i Walii. Jednak w przypadku nieruchomosci
polozonych za granicy istnieje rozbiezno$¢ miedzy orzecznictwem
a opiniami naukowcéw, tj. miedzy zastosowaniem preferowanego
przez doktryne lex domicilii (prawo miejsca zamieszkania) a stoso-
wanego tradycyjnie przez sady angielskie lex rei sitae (prawo miejsca
polozenia nieruchomosci)®.

Na przykladzie drugiego domu we Wloszech, nalezacego do bry-
tyjskiej pary, brak zdecydowanego stanowiska w wyzej podnoszonej
kwestii moze prowadzi¢ do niepewnosci co do wlasciwego ustroju
malzenskiego. Wbrew rozporzadzeniu w przypadku malzenstw lub
zwigzkow zawartych przed 29 stycznia 2019 r., przepisy wloskiego
prawa prywatnego miedzynarodowego zawarte we wloskiej ustawie
218/1995, reformujacej wloska ustawe prawo prywatne miedzynaro-
dowe, pozwalaja w pewnych okoliczno$ciach na odestanie do prawa
wloskiego (tj. lex situs).

Jesli chodzi o wazno$¢ konwencji malzenskich i paktéw przed- lub
pozamalzenskich, sytuacja jest rownie zagmatwana. Po pierwsze, na-
lezy zauwazy¢, ze w sprawach o separacje, rozwdd lub uniewaznienie
malzenstwa angielski sad zawsze bedzie stosowal lex fori, ktére przy-
znaje sedziemu najszersze uprawnienia dyskrecjonalne i pozwala mu

8 Np.: ,W sprawie Slutsker v Haron Investements Ltd Sad Apelacyjny podkreslil,
ze podczas gdy stanowisko wobec praw wilasnoéci malzenskiej w stosunku do nie-
ruchomodci jest niejasne, sad pierwszej instancji orzekl, ze prawo miejsca zamiesz-
kania malzonkéw powinno odnosi¢ si¢ do praw wlasnoéci matzenskiej odnoszacych
sie do nieruchomosci w braku umowy lub co najmniej porozumienia, w przypadku
sporu pomiedzy malzonkami lub stronami wywodzacymi swe prawa do nierucho-
mosci, a nie do ich wartosci. Sad zadowolil si¢ procedowaniem na tej podstawie, do-
wodzac, ze to jest poprawne; ale pozostawil pytanie otwarte, czy prawo do miejsca
zamieszkania malzonkéw powinno si¢ odnosi¢ do wszystkich spraw, na przyszle
decyzje w razie, kiedy wptywa to na wynik sprawy” (C. of Mapesbury, J. Harris, Di-
cey, Morris & Collins on the Conflict of Laws wyd. 16, London 2024, akapit 18-030).
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w imig ,,sprawiedliwosci” np. nakazaé przeniesienie majatku, w tym
nieruchomosci, z jednego matzonka na drugiego lub jego sprzedaz.

Zasada ,sprawiedliwosci” zostala zdefiniowana przez sedziego
lorda Nichollsa w nastepujacy sposob: ,,Istnieje zasada o uniwersal-
nym zastosowaniu, ktérg mozna bezpiecznie sformutowaé. Dazac
do osiaggniecia sprawiedliwego wyniku, nie mozna dyskryminowa¢
meza i zony oraz ich rol. Zazwyczaj maz i zona dzielg si¢ zarabianiem
pieniedzy, utrzymaniem domu i opiekg nad dzie¢mi. Tradycyjnie
maz zarabial pienigdze, a zona zajmowala si¢ domem i dzie¢mi. Ten
tradycyjny podzial pracy nie odpowiada wspdlczesnym realiom.
Czesto oboje rodzice pracujg. Czasami zona jest zrédlem dochodu,
a maz zarzadza domem i opiekuje si¢ dzie¢mi w ciggu dnia. Nie-
zaleznie jednak od tego, jaki podzial pracy zostanie wybrany przez
malzonkdéw lub narzucony przez okolicznosci, sprawiedliwos$¢ wy-
maga, aby podzial ten nie naruszal ani nie dawal przewagi Zadnemu
z malzonkéw™.

Niedawno w spornej sprawie rozwodowej przed londynskim s3-
dem dotyczacej znanego rosyjskiego oligarchy sedzia nakazal zajecie
jachtu zacumowanego w Dubaju, aby zaspokoi¢ roszczenia zony. Jed-
nakze w przypadku ,miedzynarodowych par”, ktére prowadzg spra-
we rozwodowg przed londynskim sadem, sedzia nie jest zobowigzany
do uwzglednienia malzenskiego ustroju majatkowego maltzonkéw
ani nawet zadnych konwencji czy paktow malzenskich. W przesztosci
w orzecznictwie angielskich sadéw pakty miedzy matzonkami, ktore
mialy na celu uregulowanie ich spraw majatkowych w przypadku
rozwodu lub separacji, byly uwazane za sprzeczne z porzadkiem
publicznym.

Jednakze w stynnym sporze pomiedzy matzonkami Radmacher
i Granatino angielski Sad Najwyzszy zdecydowal, ze takie pak-
ty sa jednak dopuszczalne, ale tylko pod pewnymi warunkami'.

° Judgments - White White v. White (Conjoined Appeals), https://publications.par-
liament.uk/pa/1d199900/1djudgmt/jd001026/white-1.htm, dostep 30 grudnia 2024 r.

10 Radmacher (formerly Granatino) (Respondent) v Granatino (Appellant),
https://www.supremecourt.uk/cases/uksc-2009-0031, dostep 30 grudnia 2024 r.
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Sprawa dotyczyla Zony - obywatelki Niemiec oraz me¢za — obywa-
tela Francji. Oboje zawarli przed niemieckim notariuszem intercy-
ze, w ktdrej oswiadczyli, ze wylaczajg niemiecki system wspdlnosci
i zrzekajg si¢ wszelkich roszczen majatkowych wobec siebie w razie
przysztego rozwodu. Po latach para si¢ rozwiodta, a Krélewski Try-
bunal Sprawiedliwos$ci utrzymal umowe w mocy. Uznal, ze zostala
ona zawarta $wiadomie i dobrowolnie przez matzonkéow. Podkreslit,
ze w momencie podpisywania w pelni rozumieli konsekwencje umo-
wy i $wiadomie ustanowili zasadg, ze takie umowy moga by¢ wiazace
w pewnych okoliczno$ciach, cho¢ sad ma prawo ich nie uwzglednic,
jezeli naruszaja one podstawowa zasade ,,sprawiedliwosci”. W $wie-
tle tego precedensu angielska Komisja Prawna, niezalezny organ
zajmujacy si¢ przegladem prawa, przeprowadzita badanie dotyczace
majatku malzenskiego, koncentrujac si¢ w szczegélnosci na waznosci
umow przedmatzenskich i tych zawartych po $lubie. Komisja zapro-
ponowata wprowadzenie do systemu prawnego Anglii i Walii ,,.kwa-
lifikowanej umowy majatkowej” pozwalajacej parze na wczedniejsze
ustalenie konsekwencji finansowych ewentualnej separacji, rozwodu
lub uniewaznienia matzenstwa'’. Warunki waznosci takich umow
powinny obejmowac nast¢pujace zasady:
1. Umowa musi spetnia¢ wymogi niezbedne do zawarcia wiazacej
umowy;
2. Umowa musi zosta¢ zawarta w formie aktu notarialnego, tj.
z zachowaniem maksymalnych wymogoéw formalnych. W do-
kumencie tym oboje matzonkowie o$wiadczaja, ze rozumieja
charakter umowy jako ,kwalifikowanej umowy majatkowe;j”,
co pozbawia sad mozliwo$ci wprowadzenia innych ustalen
finansowych;
3. Umowa musi zosta¢ zawarta nie pdzniej niz 28 dni przed §lubem
lub zawarciem zwigzku partnerskiego;

W' Matrimonial Property, Needs and Agreements, https://lawcom.gov.uk/project/matri-
monial-property-needs-and-agreements/ dostep 30 grudnia 2024 r.

90 Nowy PrRzZEGLAD NOTARIALNY nr 4 (97) 2024



Stosunki majgtkowe matzeriskie po angielsku

4. Strony muszg w pelni i zgodnie z prawda prawidtowo ujawnié

swojg sytuacje finansowg przed zawarciem umowy;

5. Kazda ze stron musi otrzymac niezalezng porade prawng przed

zawarciem umowy.

Proces legislacyjny dotyczacy tej reformy wciaz trwa, a opdznienia
sa prawdopodobnie zwigzane z brexitem, ktéry pochlonat znaczna
cze$¢ uwagi legislatoréw. Nigel Ready zauwazyl, ze jego celem bylo
podkreslenie ogromnych réznic w prawie rodzinnym miedzy dwoma
wielkimi systemami prawnymi: prawem cywilnym i Common Law.
Na koniec warto sobie zada¢ pytanie, czy oba systemy nie zmierzajg
do tego samego celu, a mianowicie wzajemnej ochrony praw majat-
kowych par i sprawiedliwego podzialu majatku w przypadku rozkta-
du pozycia malzenskiego?

* % X

Uprzejmie dzigkuje Panu Nigelowi Ready’emu za wyrazenie zgody

na wykorzystanie jego wystgpienia.

TomAasz Kot - notariusz w Krakowie; ORCID 0009-0005-0863-749X
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Notariat warszawski
na przetomie 2024 i 2025 roku

Dzien Otwarty Notariatu

23 listopada 2024 r. w 37 lokalizacjach i w 36 miastach odbyla sie
jubileuszowa 15. edycja Dnia Otwartego Notariatu. Notariusze w ca-
tej Polsce ponownie udzielili osobiscie odpowiedzi na ponad 3 tys.
pytan, a takze podczas przeszto 270 godzin dyzuréw telefonicznych
oraz online. W Warszawie notariusze stacjonarnie dyzurowali w go-
dzinach 10.00-16.00 w Galerii Wilenskiej oraz w Domu Mody KIif.

Tematem tegorocznej edycji bylo unikanie konfliktéw majatko-
wych w rodzinie. Najczesciej pytano o kwestie zwigzane z testamen-
tami, dziedziczeniem oraz bezpiecznymi metodami przekazywania
i zabezpieczania majatku, w tym w formie uméw o dozywocie, da-
rowizny czy renty.

Wydarzenie zyskalo rozglos medialny. Dzigki 2 tys. publikacji
w prasie, radiu czy telewizji informacja o Dniu Otwartym Notariatu
dotarta do 32,5 mln odbiorcéw. Odnotowano ponadto 12,5 mln wy-
$wietlen reklam na portalach internetowych oraz 4,3 mln wyswie-
tlen w mediach spotecznosciowych. Przygotowano réwniez 22 nowe
filmy na kanale YouTube oraz kampani¢ na TikToku, ktéra uzyskala
960 tys. wyswietlen.
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Materialy edukacyjne, w tym ponad 30 broszur informacyjnych
i ponad 100 filméw edukacyjnych na YouTube, mozna nadal znalez¢
na stronie www.porozmawiajznotariuszem.pl. Materialy mozna réw-
niez przekazywa¢ klientom, aby pomoéc im lepiej zrozumiec istote
czynnosci notarialnych oraz wynikajace z nich skutki prawne.

BANOTARIALNA
W WARSZA W/ E

Warszawscy notariusze udzielajg porad podczas 15. edycji Dnia Otwartego
Notariatu ]

Notariat z WOSP
Notariusze w calej Polsce, w tym z naszej izby, zagrali wspolnie
z Wielkg Orkiestra Swigtecznej Pomocy. Zaangazowali si¢ w dziala-
nia stacjonarne zwigzane z 33. Finalem WOSP, m.in. udzielali porad
w ramach akcji ,,Porozmawiaj z notariuszem” w Opolu (Izba Nota-
rialna we Wroctawiu) oraz brali udzial w biegu ,,Policz si¢ z cukrzy-
cg”. Srodki zebrane z pakietow startowych przeznaczone s3 na zakup
pomp insulinowych dla kobiet w cigzy. Na starcie (i mecie) w War-
szawie zameldowalo si¢ prawie 30 aplikantéw notarialnych i nota-
riuszy naszej izby.

Na platformie Allegro na koncie Krajowej Rady Notarialnej pro-
wadzono aukcje charytatywne, w ktérych mozna bylo wylicytowaé
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m.in. mozliwo$¢ zapalenia znicza olimpijskiego podczas XXI Olim-
piady w Nowym Targu w dniach 5-8 czerwca 2025 r., a takze pobyt
na olimpiadzie. W ramach prywatnej inicjatywy ponad 200 notariu-
szy z calego kraju wylicytowalo scenariusz ,Wesela” Wojciecha Sma-
rzowskiego, aby symbolicznie sprzeciwi¢ si¢ wizerunkowi notariusza
przedstawionemu w tym filmie.

Notarialni sportowcy - uczestnicy biegu ,,Policz si¢ z cukrzycg”
podczas 33. Finatu WOSP =

Zwolnienie z oplacania skladek ZUS

Od 1 listopada 2024 r. mikroprzedsigbiorcy (zatrudniajacy do dzie-
wieciu 0sdb) moga zlozy¢ wniosek o zwolnienie z oplacania sktadki
ZUS na wlasne ubezpieczenia spoteczne za jeden wybrany miesigc
w roku. Ulga nie dotyczy skiadek optacanych za pracownikéw czy
zleceniobiorcéw i nie obejmuje skiadki zdrowotnej. Sktadki objete
zwolnieniem wliczajg si¢ do przyszlej emerytury lub renty i nie trzeba
od nich placi¢ podatku, gdyz ulga stanowi pomoc de minimis. Wnio-
sek sklada sie tylko elektronicznie na platformie ZUS PUE z mie-
siecznym wyprzedzeniem. Trzeba w nim napisa¢ o innych formach
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pomocy publicznej, z ktérych przedsigbiorca korzystal w ostatnich
latach (np. skladajac wniosek o zwolnienie z optacania sktadki ZUS
za jeden miesigc w roku 2025, nalezy wskaza¢ wysokos$¢ uzyskanej
pomocy w ramach zwolnienia ze sktadki w roku 2024). "

E-doreczenia

Od 1 stycznia 2025 r. kazdy notariusz wykonujacy zawod, zgodnie
z art. 9 ust. 1 Ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elek-
tronicznych oraz komunikatem Ministerstwa Cyfryzacji z 12 lipca
2024 r., zobowigzany jest do posiadania adresu do doreczen. Proces
zakladania skrzynki jest dwuetapowy i obejmuje zlozenie wniosku
0 jej zalozenie, a w odpowiedzi na decyzje o zalozeniu skrzynki, jej
aktywacje. Dopiero przejscie obu tych etapéw czyni zado$¢ wymo-
gom ustawowym. u

Kalendarz wydarzen na rok 2025

Izba Notarialna w Warszawie przestata poczta elektroniczng kalen-
darz wydarzen na 2025 r. Bal Notariusza zaplanowano na 1 marca,
a walne zgromadzenie notariuszy naszej Izby na 29 marca. Konfe-
rencja szkoleniowa dla wizytatoréw i sedziéw Sadu Dyscyplinarnego
odbedzie si¢ w dniach 10-12 kwietnia w Olsztynie, a dla wszystkich
notariuszy w dniach 11-14 wrzes$nia w Ostrddzie. Kilka dni pdzniej,
w dniach 19-20 wrze$nia 2025 r., zawodnicy po raz kolejny zmie-
rzg si¢ w ogdélnopolskim turnieju tenisa ,,Notarialny Wielki Szlem”.
Olimpiade Notarialng w Nowym Targu zaplanowano na 5-8 czerwca
2025 r. Kalendarz bedzie sukcesywnie uzupelniany. "

Konferencje szkoleniowe

W listopadzie 2024 r. not. Krzysztof Buk (Warszawa) przeprowa-
dzit szkolenie stacjonarne ,,Porozmawiajmy o GIIF”. Spotkania
odbywaly sie w niewielkich grupach, co pozwolito na swobodne
zadawanie pytan, wymiane pogladéw oraz zdobycie praktycznej
wiedzy. Oprocz warto$ci merytorycznej szkolenie miato takze walor
integracyjny.
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Uczestnicy konferencji ,,90 lat aktu notarialnego w Polsce”, 2 grudnia 2024 r.

29 listopada 2024 r. w Auli Starego BUW-u odbyla sie ogélnopol-
ska konferencja naukowa ,,Rygor notariusza. Egzekucja komornicza.
Prawnik w egzekucji dtugéw”, wspolorganizowana przez Izbe Nota-
rialng w Warszawie. Nagranie z konferencji jest dostepne pod adre-
sem: https://www.youtube.com/live/mHTZ7Uro-cQ.

2 grudnia 2024 r. Krajowa Rada Notarialna zorganizowata w Pol-
skiej Akademii Nauk ogdlnopolska konferencje naukows ,,90 lat aktu
notarialnego w Polsce — 20 lat polskiego notariatu w UE. Do$wiad-
czenia i perspektywy”, w ktorej wzieli udzial notariusze i przedsta-
wiciele doktryny.

29 stycznia 2025 r. przeprowadzono szkolenie online za pomoca
systemu konferencji pt. ,,Doskonalenie praktyki notarialnej w po-
stepowaniu wieczystoksiegowym”, ktére poprowadzita doktor nauk
prawnych, starszy referendarz orzekajaca w X Wydziale Ksiag Wie-
czystych Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warsza-
wie — Mirostawa Pytlewska. Nagranie ze szkolenia zostalo zamiesz-
czone w Extranecie (Plikownia/Materialy szkoleniowe/Wyklady
— szkolenia). L]

In memoriam

9 listopada 2024 r. zmarla emerytowana notariusz z Ptocka Ma-
ria Swiecka. Kariere zawodowg rozpoczeta jako sedzia (nomina-
cja na sedziego w 1962 r.), a nastepnie na wlasng prosbe zostala
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¥ odwotana ze stanowiska sedziego i powotana
na notariusza PBN w Plocku w 1970 r. 1 czerwca
1992 r. otworzyla kancelarie notarialng w Ploc-
ku (wéwczas wlasciwo$¢ miejscowa Izby Nota-
rialnej w Warszawie), a w latach 1991-1993 byta
czlonkiem Rady Izby Notarialnej w Warszawie
I kadencji. Przez wiele lat pelnila funkcje wizy-
tatora. Bliscy wspominaja jg jako osobe niezwy-
kle aktywna w §rodowisku, zyczliwg i uczynna.
Nigdy nie odmawiala pomocy. Uczyla mtodziez, szkolila aplikantéw
i asesorow, wprowadzatla ich w zawdd i otaczata opieka. Wszystkim
bedzie brakowalo jej wsparcia.

5 grudnia 2024 r. zmarla emerytowana nota-
riusz Malgorzata Morelowska-Maminska.
Kariere zawodowg rozpoczynata w sagdow-
nictwie, m.in. w latach 1971-1975 pelnita
funkcje wiceprezesa oraz przewodniczacej
Wydziatu Cywilnego Sadu Powiatowego
w Lukowie, wlatach 1979-1983 funkcje
przewodniczacej Wydzialu Cywilnego Sadu
Wojewddzkiego w Siedlcach, a nast¢pnie
orzekala w Naczelnym Sadzie Administra-
cyjnym. W marcu 1994 r. zostala powotana na notariusza, a dwa
miesigce pdzniej uruchomila kancelari¢ w Warszawie. W zwigzku
z osiggnieciem w 2012 r. ustawowego limitu wieku zostala odwota-
na ze stanowiska notariusza. Doktor nauk prawnych, przez wiele lat
byla czlonkiem zespolu redakcyjnego ,,Nowego Przegladu Notarial-
nego” oraz wizytatorem, a w latach 2014-2017 czlonkiem zespotu
wizytacyjnego. Bliscy wspominajg ja jako znakomitego prawnika,
kompetentnego i profesjonalnego notariusza, a przede wszystkim
jako nieoceniong kolezanke, osobe niezwykle uczynng i zyczliwg,
dobrego i serdecznego czlowieka. Jej odejscie pozostawilo w nas
pustke.
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8 grudnia 2024 r. zmarta emerytowana notariusz Bogumila Ganko.
Po ukonczeniu aplikacji notarialnej, a nastepnie zdaniu egzami-
nu zawodowego w 1999 r. zostala powolana na asesora notarial-
nego w 2000 r., a w 2004 r. na notariusza. Zawod ten wykonywala
do 30 wrzesnia 2017 r., kiedy to minister sprawiedliwosci odwolat
ja z powodu ukonczenia 70. roku Zycia. Bardzo istotne miejsce w jej
zyciu zajmowala rodzina, ktorej poswiecata niemal caly czas wolny.

14 stycznia 2025 r., w wieku zaledwie 43 lat,
zmart nagle notariusz w Warszawie Pawel
Kurcinski. Po odbyciu aplikacji w Warsza-
wie w 2010 r. zostal powotany na asesora no-
tarialnego, a dwa lata pdzniej na notariusza.
Poczatkowo prowadzit w Warszawie kance-
lari¢ indywidualnie, a nastgpnie w formie
spotki. Bliscy wspominajg go jako wspa-
nialego czlowieka, niezwykle uczynnego,
cieptego i otwartego, ktéry z kazdym potrafit nawigza¢ kontakt.
Oddany rodzinie i zakochany w swoich dzieciach. Ciekawy $wiata
- podrézowal w Himalaje i odbyt pelng przygdd wyprawe samocho-
dem po Norwegii. Kochal sport, wielokrotnie uczestniczyt w olim-
piadach notarialnych i zdobywal miejsca na podium. Byt szanowany
przez klientow, ktorzy cenili jego profesjonalizm i duze poczucie
humoru. Wszyscy, ktérzy go znali, wcigz nie moga uwierzy¢, ze juz
nigdy nie odbiorg od niego telefonu. Pozostaje wierzy¢ w stowa wiel-
kiego fizyka, ze $mier¢ jest jedynie drzwiami do innego wymiaru. =

KrLAubpiA NAJDOWSKA — notariusz w Warszawie.
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Wywiad z notariuszem
Dariuszem Salajczykiem

Impulsem do spotkania

z Panem byl spacer
varsavianistyczno-prawniczy
»Sladami warszawskiego
notariatu, hipoteki

i sadownictwa w latach
1808-1945”, zorganizowany
20 pazdziernika 2024

roku przez Zarzad
Oddzialu Warszawskiego
Stowarzyszenia Notariuszy
Rzeczypospolitej Polskiej,
ktdrego jest Pan prezesem.
Skad pomyst na takie
wydarzenie? Czy nie obawial si¢ Pan, Ze tematyka moze nie
przyciagnac zbyt wielu entuzjastéow? Czy planowane s3a kolejne
edycje?

Celem dzialania Stowarzyszenia Notariuszy Rzeczypospoli-
tej Polskiej jest miedzy innymi integracja srodowiska notariuszy,
a Oddzial Warszawski stara si¢ realizowa¢ ten cel, wykorzystujac
dziedzictwo historyczne i architekture stolicy. Ubiegtoroczne udo-
stepnienie szerokiej publicznoséci wnetrz patacu Krasinskich dato
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mozliwos¢ zaplanowania spojnej trasy obejmujacej budynki, ktore
we wspominanym przez Panig okresie stuzyly wymiarowi spra-
wiedliwosci, w tym wydzialom hipotecznym sadéw i notariuszom.
Oproécz palacu Krasinskich odwiedziliémy m.in. patac Paca i budy-
nek Hipoteki. Wedréwke zakonczyliSmy przy tzw. sadach na Lesz-
nie, jak nazywano przed wojng budynek obecnego Sadu Okregowe-
go w Warszawie przy ulicy Solidarnosci 127. Kolejnos¢ zwiedzanych
obiektéw nie byla przypadkowa - nawigzywata do chronologii
przemian wymiaru sprawiedliwos$ci na ziemiach bylego zaboru
rosyjskiego, wyznaczonej przez obowigzywanie kolejnych ustaw
notarialnych: francuskiej, rosyjskiej i polskiej. Informacje przeka-
zywane przez prowadzgcego spacer, licencjonowanego przewodnika
warszawskiego, na temat dziejow i architektury poszczegdlnych
gmachow, byty wzbogacane uwagami na temat praktyki notarialnej
i funkcjonowania notariatu oraz hipoteki. Uczestnikom spaceru
udostepnilismy autentyczne wypisy aktéw notarialnych, sporzadzo-
nych w kazdej z omawianych epok, wizerunki 6wczesnych notariu-
szy oraz inne materialy ikonograficzne. Naszym gléwnym celem
bylo przyblizenie zebranym fragmentu miasta stanowigcego przez
blisko 150 lat centrum spotecznosci prawniczej. To tutaj toczyto sie
zycie zawodowe i towarzyskie, ktére w szczegdlnosci koncentrowa-
fo si¢ w kawiarniach przy ulicy Miodowej, chetnie odwiedzanych
przez prawnikow.

Przyznaje, ze obawiatem sig, iz tematyka spotkania okaze si¢ ni-
szowa, jesienna aura rowniez nie zache¢cata do wedrowek po miescie,
a i czas na zgloszenie udziatu byl dos¢ krétki. Na szczescie chetnych
nie zabraklo. Nagroda dla uczestnikow okazata si¢ piekna stoneczna
pogoda, ktdra towarzyszyla nam przez cale cztery godziny spaceru.

Poniewaz formuta taczenia wiedzy varsavianistycznej z historiag
notariatu znakomicie si¢ sprawdzila, mam pomysly na jej kontynu-
acje podczas nastepnego spaceru, ale szczegoly pozostawie w tajem-
nicy. Zainteresowanym polecam regularne odwiedzanie podstrony
Oddzialu Warszawskiego na stronie internetowej Stowarzyszenia
oraz $ledzenie korespondencji mailowej przesytanej przez SNRP.
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Jak narodzila si¢ Pana milos¢ do Warszawy, jej zabytkow
i historii?

Urodzitem si¢ w Bialymstoku, ale od 8. roku zycia mieszkam
w Warszawie. Tu skonczylem liceum, studia, aplikacje notarialng
i odbylem asesure oraz prowadze kancelarie notarialng z nota-
riuszem Markiem Zielinskim, a wiec sila rzeczy miasto to jest mi
bliskie. Ponadto od lat hobbystycznie zgltebiam dzieje stotecznej
architektury.

Jest Pan pasjonatem historii, zwlaszcza historii notariatu.

Z dostepnych zrédel wynika, ze pierwsze wzmianki

o notariuszach na ziemiach polskich pochodza juz

ze Sredniowiecza. Zawod notariusza ma wiec dluga tradycje

i nie jest wytworem wspolczesnym. Czy moglby Pan pokrotce
przyblizy¢ czytelnikom jego historie ? Co Pana zdaniem
sprawia, Ze notariusze na przestrzeni wiekéw odgrywaja istotna
role i wciaz sg potrzebni spoleczenstwu?

Trudno stresci¢ tak obszerny temat w kilku zdaniach. Zaintereso-
wanym polecam prace Pani profesor Doroty Malec, w szczegoélnosci
pomnikowe dzieto Dzieje notariatu polskiego. Z pewno$ciag mozna
jednak wskaza¢ na przefomowy moment w dziejach instytucji no-
tarialnej na naszych ziemiach. Jest nim wejscie w zycie na obszarze
Ksiestwa Warszawskiego w maju 1808 roku francuskiej ustawy nota-
rialnej (Organizacja notariatu) z 16 marca 1803 roku. Dopiero od tej
chwili mozemy moéwi¢ o polskim notariacie w znanym nam wspol-
czesnym modelu, zwanym notariatem acinskim. Wcze$niej istnie-
li co prawda notariusze apostolscy, ale dziatali niemal wylacznie
w obrebie Kos$ciota katolickiego, a ich dokumenty nie mialy mocy
urzedowej poza instytucjami koscielnymi. Z kolei obrét nierucho-
mo$ciami rejestrowano w ksiegach sagdowych lub miejskich. Urzed-
nikow przechowujacych te ksiegi, dokonujacych w nich wpiséw
i wydajacych z nich ekstrakty zwano pisarzami, pisarzami ziemski-
mi, regentami czy notarius civitatis. Nie sposéb jednak poréwnywac
ich zakres obowiazkdow z zakresem czynnosci wykonywanych przez
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wspoélczesnych notariuszy. Dawni pisarze nie musieli mie¢ wy-
ksztalcenia prawniczego, mogli poddzierzawia¢ swoj urzad osobom
trzecim, a ponadto moc urzgdowa wpiséw w ksiegach sadowych nie
wynikata z uprawnien tych urzednikéw. W literaturze mozna nawet
znalez¢ wzmianke, Ze pisarzem ziemskim mianowano kiedy$ osobe
niepi$mienng.

Jesli chodzi o spoteczng uzyteczno$¢ notariatu, to jej przyklady
znajdujemy juz w $redniowieczu, ale nie na ziemiach polskich, lecz
na obszarze basenu Morza Srédziemnego. W wiekach XI-XIII wraz
z dynamicznym rozwojem handlu miedzy miastami péinocnowto-
skimi zaistniala potrzeba uzyskiwania dokumentu gwarantujacego
kupcom, ze ich wierzytelnosci zostang uznane i wyegzekwowane
przed organami sadowniczymi innych miast. Takg urzedowa moc
mogly mie¢ dokumenty pochodzace od wladz miejskich. Poczatko-
wo dokumenty te wydawane byly przez urzednikéw miejskich, ale ci
traktowali te czynnoséci jako ucigzliwe i nie wykonywali ich sprawnie.
Dlatego wladze zaczg¢ly nadawa¢é uprawnienia do kreowania doku-
mentéw urzedowych powolanym przez siebie notariuszom publicz-
nym. System okazal si¢ na tyle potrzebny, ze wkrétce upowszechnit
sie na potudniu Europy. Do dzi§ w archiwach hiszpanskich, francu-
skich, maltanskich czy wloskich mozna znalez¢ olbrzymie zbiory
$redniowiecznych i nowozytnych dokumentéw notarialnych doty-
czacych wszelkich kontraktéw: od uméw o prace z robotnikami rol-
nymi po miedzynarodowe kontrakty dotyczace morskiego przewozu
towardw. A przeciez nie istnial wéwczas przymus notarialny. Klienci
z wlasnej woli korzystali z instytucji notariatu, gdyz gwarantowala
im moznos¢ uzyskania pewnego dowodu istnienia prawa podmioto-
wego, precyzyjnego i zgodnego z prawem okreslenia tresci stosunku
prawnego oraz mozliwosci szybkiego dochodzenia roszczen. Po-
trzeba uzyskania wiarygodnych i zgodnych z prawem dowoddéw jest
niezmienna nawet dzis.

W czasach napoleonskich, gdy notariat przyjat forme zwang no-
tariatem tacinskim, obywatele zyskali instytucje pozwalajaca im
na uregulowanie stosunkéw umownych w sposéb bezstronny, zgodny
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z prawem i dobrymi obyczajami. Mysle, Zze i aktualnie notariat odpo-
wiada na najglebsze spoteczne potrzeby zwigzane z bezpieczenstwem
obrotu, zwlaszcza w czasach gdy media bez przerwy donosza o oszu-
stwach, szalbierczych inwestycjach itd.

Jesli chodzi o wspolczesny stan prawny w Polsce, to nie musze¢ chy-
ba przypomina¢, ile darmowych obowigzkéw, a obcigzonych ryzy-
kiem odpowiedzialnosci cywilnej, karnej i dyscyplinarnej, wykonuja
notariusze w interesie spoteczenstwa. Nalezg do nich m.in. poboér
podatkdw, przesytanie dokumentéw i informacji do sagdéw i orga-
néw administracji, dokonywanie wpiséw w rejestrach notarialnych,
a takze przechowywanie przez 10 lat sporzadzonych dokumentdéw.
Wszystko to stanowi dodatek do podstawowych zadan notarialnych
i moim zdaniem w znacznym stopniu odpowiada potrzebom spote-
czenstwa. Szkoda tylko, ze spoleczenstwo i wladze wydaja si¢ o tym
nie pamietac.

W przestrzeni publicznej funkcjonuje kilka okreslen
notariusza, w tym rejent i sedzia. Klienci czasami pytaja, jakie
jest prawidlowe nazewnictwo. S3 ciekawi, skad okreslenie
rejent, sedzia.

Urzedowa nazwa naszego zawodu zmieniala si¢ w czasie. Pier-
wotnie funkcjonowat tytul notariusz, wprowadzony w 1808 roku
na mocy wspomnianej wyzej francuskiej ustawy notarialne;j.
Po upadku Napoleona wladze Krélestwa Polskiego staraly sie
symbolicznie nawigza¢ do nomenklatury przedrozbiorowej i wraz
z wejsciem w zycie w 1818 roku Prawa o ustaleniu wtasnosci débr
nieruchomych, o przywilejach i hipotekach, przemianowaty no-
tariusza na ,rejenta”. Ten stan utrzymal si¢ do 1876 roku, gdy
wraz z rusyfikacja calego wymiaru sprawiedliwosci wprowadzono
na terenie Kongresowki rosyjska ustawe notarialng z 1866 roku.
Ustawa ta postugiwala si¢ rosyjskim stowem notarius (nomapuyc),
a wiec formalnie znowu wrociliémy do notariusza. W 1915 roku
po ostatecznym wycofaniu si¢ Rosjan z Warszawy przywrocono
jezyk polski jako urzedowy, a tym samym zaczeto uzywac (rowniez
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w pieczeciach urzedowych i aktach prawnych) okreslenia zawodu
sprzed rusyfikacji, czyli rejent. Ostatecznie 3 lipca 1918 roku Rada
Regencyjna Kroélestwa Polskiego wydata dekret — Przepisy tymcza-
sowe o notariacie, w ktéorym nakazala uzywa¢ nazwy notariusz.
Anegdota mowi, ze przyczyng tej decyzji byta obawa czltonkow
Rady Regencyjnej, tj. regentow, iz bedzie si¢ ich myli¢ z rejenta-
mi. Od tego czasu we wszystkich aktach prawnych do dzi§ uzywa
si¢ nazwy notariusz. Natomiast stowo ,rejent” stalo si¢ tytulem
grzeczno$ciowym, ktéorym zwracamy si¢ do notariusza. Jedli chodzi
o stosowanie grzeczno$ciowego tytulu ,sedzia” wobec notariuszy,
nie mam szczegolowych informacji na ten temat. Mozna jednak
przypuszczad, ze tradycja ta wigze si¢ z okresem po II wojnie $§wia-
towej, gdy notariuszy powolywano niekiedy do jednoczesnego wy-
konywania obowigzkéw sedziego.

Gdyby mial Pan wskaza¢ kluczowe postacie dla powstania
i rozwoju notariatu w Polsce, kogo by Pan wymienil?

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze do 1934 roku nie istnial na terenie
byltej Kongreséwki samorzad notarialny. W zwigzku z tym notariu-
sze mogli wyréznia¢ si¢ jedynie poprzez swoja indywidualng prakty-
ke zawodowg oraz dziatalno$¢ publiczng niezwigzang bezposrednio
z notariatem, a nie na niwie pracy samorzadowe;j.

Bez watpienia ojcem notariatu tacinskiego w Polsce jest Jan Win-
centy Bandtkie-Stezynski (1783-1846). Cieszy! sie niekwestionowa-
nym autorytetem w skali catego kraju. Wyro6znial sie¢ w dziedzinie
edukacji prawniczej jako dyrektor Szkoty Prawa i Administracji
w Warszawie — instytucji poprzedzajacej Uniwersytet Warszawski —
a pozniej jako pierwszy w historii dziekan Wydziatu Prawa i Ad-
ministracji tej uczelni. W ramach dziatalnosci naukowej stworzyt
pionierskie prace na temat historii prawa, w tym historii notariatu.
Byl jednym z pierwszych notariuszy mianowanych w Ksiestwie War-
szawskim i to z uprawnieniami do dokonywania czynnosci na tere-
nie calego panstwa. Przede wszystkim uchodzil za wielkiego zwo-
lennika, propagatora i obronce notariatu w modelu francuskim.
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W swojej praktyce zawodowej zastynal wrecz legendarng uczciwoscia
oraz przywigzaniem do przestrzegania prawa. Trzeba podkreslic,
ze wzorcowy sposob wykonywania zawodu notariusza przez Jana
Wincentego Bandtkiego-Stezynskiego i innych rejentéw z okre-
su obowigzywania francuskiej ustawy notarialnej, przyczynit sie
do ugruntowania w naszym spoleczenstwie glebokiego szacunku dla
instytucji notariatu.

Po upadku powstania styczniowego wladze zaborcze utrudnialy
Polakom zajmowanie istotnych stanowisk publicznych. W tych
warunkach notariuszom pozostawala praca organiczna w swych
lokalnych spotecznosciach. Wybitnym notariuszem tej doby byt
Stanistaw Zawadzki (1824-1891). Jako wtasciciel dobr kutnowskich
podnidst z ruiny olbrzymie, ztozone z dziewieciu folwarkéw, gospo-
darstwo rolno-przemystowe, zapewnil swoim robotnikom darmowsg
opieke medyczng oraz funkcjonowanie dwoch szkot elementarnych.
Jednoczesnie caly czas wzorcowo wykonywat w Warszawie zawod
notariusza. Dzigki temu zyskal tak wysoka pozycje w srodowi-
sku prawniczym, ze - jak pisano - ,nie bylo w kraju wazniejszego
stosunku prawnego, nie bylo wazniejszego przedsi¢biorstwa prze-
mystowego, handlowego lub finansowego, ktore by sie nie oparty
o $wiatle zdanie, wytrawny sad i niezmordowana dzialalnos¢ Sta-
nistawa Zawadzkiego. Byl to wzér urzednika przy czynnosciach
dobrej woli”. Opublikowal bardzo ceniony zbiér prawa cywilnego,
zawierajacy sporzadzone przez niego nowe ttumaczenie francuskiej
ustawy notarialnej.

W okresie miedzywojennym wazng postacig polskiego notariatu
byt Zygmunt Hiibner (1879-1966). Pierwotnie piastowal stano-
wisko wiceministra spraw wewnetrznych i przyczynit sie m.in.
do utworzenia Korpusu Ochrony Pogranicza. Po zakonczeniu ka-
riery politycznej zostal notariuszem w Warszawie. Jego zdolnosci
organizacyjne oraz do$§wiadczenie polityczne zostaly wykorzy-
stane przez $rodowisko notarialne. Powotano go na prezesa Zrze-
szenia Notariuszéw i Pisarzy Hipotecznych, czyli stowarzysze-
nia, ktore od 1917 roku staralo si¢ - z powodu braku samorzadu
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zawodowego - reprezentowac notariat wobec wladz. Po wejsciu
w zycie zunifikowanego Prawa o notariacie w 1934 roku i utworze-
niu Izby Notarialnej w Warszawie zostal jej pierwszym prezesem
i petnit te funkcje jeszcze kilkukrotnie. Za jego prezesury notariat
utrwalil swoja pozycje jako nieodzowny element Zycia spoleczne-
go, przetrwal trudny czas kryzysu ekonomicznego oraz nagonki
medialnej zarzucajacej notariuszom pobieranie astronomicznych
wynagrodzen. O oddaniu notariusza Hiibnera notariatowi niech
$wiadczy to, ze po wojnie kontynuowat prace w warszawskiej Hipo-
tece az do 82. roku zZycia.

Warto réwniez zauwazy¢, ze w sprzyjajacym rozwojowi notariatu
okresie II RP szeregi notariuszy zasilito grono 0séb z doswiadcze-
niem na stanowiskach ministerialnych lub parlamentarnych, m.in.
Julian Siennicki, Stanistaw Jurkiewicz, Antoni Zychlifiski, Stefan
Smolski, Stefan Piechocki, Zygmunt Nowicki, Piotr Eydziatt-Zubo-
wicz czy Walery Roman.

Notariusz zgodnie z ustawa Prawo o notariacie w ramach
swoich uprawnien dziala jako osoba zaufania publicznego,
korzystajac z ochrony przystugujacej funkcjonariuszom
publicznym. Czynnosci dokonane przez notariusza, zgodnie

z prawem, maja charakter dokumentu urzedowego. Poza tym
podczas wykonywania swoich obowigzkow notariusz uzywa
pieczeci z wizerunkiem orla. W praktyce pelni wiec role quasi-
-urzednika, reprezentujac panstwo, a jednoczesnie funkcjonuje
na rynku jak kazdy inny przedsigbiorca. Co istotne, notariusz
nie otrzymuje zadnej pomocy finansowej ze strony panstwa

na prowadzenie i wyposazenie biura ani na zatrudnianie
pracownikow. Czy taki mieszany model funkcjonowania
notariusza jest, Pana zdaniem, wlasciwy?

Moim zdaniem obecne rozwazania na temat hybrydowego cha-
rakteru naszego zawodu stracily aktualno$¢. Wraz z uchyleniem
w 2004 roku przepisu art. 24a Prawa o notariacie notariusz stat si¢
po prostu przedsigbiorca. I jest tak traktowany przez ustawodawce,
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sady, organy ochrony konkurencji i klientéw. Spéjrzmy na to z per-
spektywy historycznej. Gdy w 1934 roku uchwalono zunifikowane
Prawo o notariacie, dla wladzy publicznej bylo oczywiste, ze nota-
riusz nie moze zachowywac sig¢ jak kupiec (jak wowczas ustawowo
okreslano przedsigbiorce). Etyka kupiecka, uznajaca zysk wlasny
za najwyzsze dobro i akceptujaca bezwzgledna rywalizacje rynko-
w3, byla przeciwienstwem postawy wymaganej od bezstronnego
prawnika, powolanego do przestrzegania prawa i zapewniania
uczciwosci kontraktowej. Dlatego ustawodawca przedwojenny
zadbal o stworzenie spdjnego systemu chronigcego notariuszy
przed przymusem podejmowania dzialan charakterystycznych
dla kupcéw. Stad zasada numerus clausus kancelarii notarialnych
czy zasada traktowania przepisow o taksie notarialnej jako stawek
stalych. Co wigcej, Ministerstwo Sprawiedliwosci i sady wspieraty
samorzad notarialny w walce o egzekwowanie tych regulaciji.
Domyslam sig, ze tradycje wynikajace z tego logicznego syste-
mu, zainspirowaly twércow Kodeksu Etyki Zawodowej Notariu-
sza, w ktérym dodatkowo uszczegétowiono ograniczenia cigzace
na rejentach. Niestety, w 2004 roku ustawodawca zadecydowal,
ze notariusze beda przedsiebiorcami. Deregulacja umozliwila nie-
ograniczony wzrost liczby kancelarii. Te nowe warunki wyko-
nywania zawodu nie znalazly jednak zadnego odzwierciedlania
w Kodeksie Etyki Zawodowej Notariusza czy w Prawie o notaria-
cie. Nie uchylono zakazéw wykonywania dodatkowej dzialalnosci,
nie uwolniono taksy notarialnej, nie umozliwiono zakladania
spolek kapitalowych przez notariuszy badz zawigzywania spdtek
notariuszy z przedstawicielami innych zawodéw, np. ksiegowymi
lub rzeczoznawcami. Notariusze stali si¢ wigc przedsigbiorcami, ale
spetanymi ograniczeniami nieznanymi innym przedsiebiorcom.
Mozna by rzec obrazowo: przedsigbiorcami ,,specjalnej” troski,
poddanymi prawom dzungli. Moim zdaniem doprowadzi to z cza-
sem do degradacji naszego zawodu. Spoleczenstwo korzysta z zalet
notariatu lacinskiego (ograniczenie stawek, przymus dokonania
czynno$ci notarialnej, brak ograniczenia odpowiedzialnosci) bez
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koniecznos$ci zapewnienia notariuszom cho¢by minimalnego bez-
pieczenstwa ekonomicznego. Wida¢ to wyraznie na przyktadzie
niektorych stawek maksymalnych taksy notarialnej, ktére nie byty
podwyzszane od 20 lat, przez co staly si¢ groteskowe i budzg nie-
rzadko politowanie lub pogarde ze strony klientow.

Moim zdaniem umozliwienie rejentom korzystania ze wszyst-
kich praw przystugujacych innym przedsigbiorcom bytoby nie tylko
przejawem uczciwos$ci wobec notariuszy, lecz takze szybko uzmysto-
wiloby decydentom, dlaczego przed wojna zdecydowano si¢ chroni¢
notariat przed zasadami wolnego rynku. Czasem trzeba zmieni¢
wszystko, aby wszystko pozostato po staremu.

Jest Pan notariuszem od 2009 roku, czyli od ponad 16 lat. W tym
czasie notariat przeszed! istotng ewolucje, szczegdlnie pod katem
cyfryzacji. Prosze opowiedzie¢, co z Pana perspektywy udalo

sie osiagnad, a czego si¢ nie udalo zrealizowac? Jakie widzi Pan
mozliwosci rozwoju notariatu, majac na uwadze zaawansowane
prace nad sztuczng inteligencja?

W tym czasie rozwinal sie system rejestréw notarialnych, co uwa-
zam za duzy sukces. Szkoda, ze nasz samorzad rozbudowywat ten
system zazwyczaj tylko w reakcji na narzucane nam inicjatywy usta-
wodawcze. Chlubny wyjatek stanowi rejestr testamentow i elementy
systemu zwigzane z zarzagdem sukcesyjnym.

Co do utraconych szans. Jest wiele przykladéw na $wiecie, z kto-
rych mozna by skorzystac i zaimplementowac je do polskiego sys-
temu prawnego. Wzorem moze by¢ notariat francuski, ktory prze-
prowadzit cyfryzacje tak sprawnie, ze od kilku lat ponad 90 procent
aktow notarialnych ma forme¢ wylacznie elektroniczng. Jedli nawet
znaczace réznice w zamoznosci nie pozwalaja nam na biezaco do-
trzymac kroku liderom cyfryzacji, to nie mozemy czu¢ si¢ zwolnieni
z obowigzku monitorowania postepéw informatyzacji w innych no-
tariatach i wdrazania sprawdzonych za granica rozwigzan. W prze-
ciwnym razie staniemy si¢ skansenem notarialnym, nieatrakcyjnym
dla klientéw i miedzynarodowego otoczenia biznesowego.
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W mojej ocenie historyczng, stracong szansg byto nieuchwale-
nie przepisow umozliwiajacych dokonywanie wpisow w ksiegach
wieczystych przez notariuszy. Gdyby proponowana zmiana weszla
w zycie, miataby fundamentalne znaczenie dla statusu polskiego
notariusza. Krytycy tego rozwiazania uwazali, ze bylby to powrét
do panstwowych biur notarialnych, w ktorych ksiegi wieczyste pro-
wadzili notariusze majacy status urzednika panstwowego. Prosze
jednak zwrdci¢ uwage na to, ze w praktyce ksiegi wieczyste sg dzi$
prowadzone przez referendarzy sagdowych, a zatem wlasnie urzed-
nikow panstwowych. Innymi stowy, mimo zmian w nazewnictwie
ksiegi wieczyste dalej prowadza urzednicy nieponoszacy odpowie-
dzialnoséci majatkowej za swoje czynnosci. Dopiero przekazanie
tych kompetencji notariuszom stanowitoby prawdziwg reforme,
zapewniajacg spolteczenstwu szybkie i odpowiedzialne prowadzenie
ksigg wieczystych. Krytycy omawianego projektu wskazywali tez
na niewlasciwie skonstruowane przepisy dotyczace odpowiedzialno-
$ci dyscyplinarnej, Ze moglyby one by¢ wykorzystywane uznaniowo
do celéw politycznych. Jak nietrafne byty to obawy, pokazaly ostat-
nie wybory.

Jesli chodzi o sztuczng inteligencje, to uwazam, ze powinna zostaé
wykorzystana przez nasz samorzad jako element wspdtczesnego pro-
gramu komputerowego, przeznaczonego do obstugi kancelarii nota-
rialnej. Potrzeba wprowadzenia takiego rozwigzania staje si¢ coraz
bardziej pilna. Jest potowa drugiej dekady XXI wieku, a notariusze
iich pracownicy wcigz musza wprowadza¢ do systemow informa-
tycznych dane recznie i to czesto te same kilkukrotnie.

Jakie oczekiwania, a moze Zyczenia wobec notariatu ma Pan
w 2025 roku?

Chcialbym zyczy¢ nam wszystkim, aby wérdéd czlonkow wiadz
samorzadu notarialnego uaktywnily si¢ osoby otwarte na zmiany,
odwazne, takie, ktore przygotuja projekty ustaw i przedstawig je
decydentom we wlasciwym momencie. Osoby, ktore zdobeda si¢
na odwage wziecia odpowiedzialnosci za swoje decyzje, nie beda
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ograniczac si¢ do administrowania notariatem, a wyznaczg cele i po-
dejma dzialania, aby je osiagna¢. Uwzglednig nie tylko interes spo-
leczny, lecz takze interes notariuszy.

Czy poza historiag ma Pan inne hobby? Jak spedza Pan czas
wolny?

Oproécz historii interesuje sie¢ muzyka powazng i sztukami pla-
stycznymi pierwszej polowy XX wieku. Jak najwigcej czasu staram
sie spedzac z rodzing.

Dziekuje¢ za pasjonujaca rozmowe.

Wywiad przeprowadzila EWELINA WACHOWSKA-GIERS -
notariusz w Warszawie.
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Wybrane orzeczenia Sadu Najwyzszego
(27 marca - 29 pazdziernika 2024 roku)

HIPOTEKA

III CZP 25/24 - uchwala z 23 pazdziernika 2024 r.

Termin upadku zabezpieczenia hipotecznego na nieruchomosci diuz-
nika (art. 754' § 1 k.p.c.) nie biegnie, gdy na podstawie art. 312 ust. 4
Prawa restrukturyzacyjnego niedopuszczalne jest skierowanie egze-
kucji do majatku dluznika.

KSIEGI WIECZYSTE

IIT CZ 414/22 - postanowienie z 15 maja 2024 r.

Zgodnie z przepisem § 10 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 17 wrze$nia 2001 r. w sprawie prowadzenia ksiag
wieczystych i zbioréw dokumentéw wpis powinien zawiera¢ dane
o podstawie wpisu. Z regulacji tej wynika, ze podstawa wpisu jest ele-
mentem konstrukcyjnym wpisu, czyli integralng czgscig orzeczenia
wieczystoksiegowego, tak jak tres¢ wpisu. Stad tez zaskarzenie pod-
stawy wpisu oznacza zaskarzenie wpisu jako orzeczenia wieczysto-
ksiegowego, tak jak zaskarzenie tresci wpisu.

LOKALE
IT CSKP 1296/22 - wyrok z 25 czerwca 2024 r.

1. Piwnice w nieruchomosci wielobudynkowej stanowia jeden
zbiér pomieszczen przynaleznych, mozliwych do przyporzadkowania
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dowolnemu lokalowi mieszkalnemu na takich samych zasadach jak
garaze i komorki lokatorskie.

2. Artykul 42 ust. 3 u.s.m. okresla obowigzkowsa tre§¢ uchwaty
okreslajacej przedmiot odrebnej wlasnosci lokali i nie jest prawidto-
we stwierdzenie niewaznosci takiej uchwaly tylko co do niektérych
elementow.

NIERUCHOMOSCI ROLNE

IT CSKP 2001/22 - wyrok z 29 maja 2024 r.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztalto-
waniu ustroju rolnego - jedynie przeznaczenie nieruchomosci w ca-
loéci na cele inne niz rolne w planie zagospodarowania przestrzenne-
go wylacza ja spod rezimu tej ustawy.

III CZP 10/24 - uchwala z 29 pazdziernika 2024 r.

W przypadku nabycia nieruchomosci rolnej w wyniku orzeczenia
organu administracji publicznej wydanego w postepowaniu egze-
kucyjnym w administracji (postanowienia o przyznaniu wtasnosci)
termin do zlozenia o$§wiadczenia o nabyciu tej nieruchomosci, o kté-
rym mowa w art. 4 ust. 1 Ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztal-
towaniu ustroju rolnego, nie rozpoczyna biegu, jezeli doreczone Kra-
jowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa przez organ administracji
zawiadomienie nie spetnia wymagan wynikajacych z art. 4 ust. 5 tej
ustawy w zw. z art. 598 § 1 k.c.

POSTEPOWANIE UPADELOSCIOWE

IT CSKP 1544/22 - wyrok z 9 maja 2024 r.

W przypadku ustanowienia zarzadcy przymusowego w postepowa-
niu w przedmiocie ogloszenia upadlosci art. 818 § 1 zdanie pierwsze

k.p.c.iart. 174 § 1 pkt 5 k.p.c. nie majg zastosowania.
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SKARGA PAULIANSKA
IT CSKP 1761/22 - wyrok z 19 czerwca 2024 r.

1. Nie jest wykluczone odrgbne dochodzenie ochrony paulianskiej
w stosunku do tej samej czynno$ci prawnej przez syndyka masy upa-
dlosci oraz jednego z wierzycieli upadlego dtuznika.

2. Przestanka dochodzenia ochrony paulianskiej nie jest pozy-
tywna prognoza co do tego, czy wierzyciel zaspokoi si¢ z przedmiotu
czynnosci fraudacyjne;.

3. Mozliwe jest skuteczne zaskarzenie skarga paulianska czynnosci
ekwiwalentnej, nawet jezeli tylko posrednio w jej wyniku dtuznik
staje si¢ niewyplacalny lub niewyplacalny w wyzszym stopniu.

SLUZEBNOSC PRZESYLU

III CZP 24/24 - uchwala z 16 pazdziernika 2024 r.

Nie jest dopuszczalne obciazenie stuzebnoscia przesylu gruntéw po-
krytych §rédladowymi wodami ptyngcymi.

ZACHOWEK

IT CSKP 2091/22 - wyrok z 27 marca 2024 r.

Rozstrzygniecie, ze powddztwo o zachowek jest usprawiedliwione
co do zasady, wyklucza jego oddalenie w calo$ci na podstawie art. 5 k.c.

IIT CZ 35/24 - postanowienie z 6 maja 2024 r.

Ustalenie przez sad pierwszej instancji, iz nie zachodza przestanki
do uwzglednienia roszczenia o zachowek, uprawniatlo ten sad do za-
niechania przeprowadzania dowodu z opinii bieglych sadowych
na okoliczno$¢ wysokos$ci naleznego zachowku i nie moze by¢ uzna-
ne, w okoliczno$ciach sprawy, za nierozpoznanie jej istoty w rozu-
mieniu art. 386 § 4 k.p.c.

ANNA MAZGAJSKA - wybdr i opracowanie.
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Zmiany w prawie
(7 listopada - 23 grudnia 2024 roku)

EGZAMIN NOTARIALNY
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 20 listo-
pada 2024 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie wysoko-
$ci oplaty egzaminacyjnej za udzial w egzaminie notarialnym
(Dz.U. poz. 1724)
Na mocy powyzszego rozporzadzenia zmieniono brzmienie § 1,
zgodnie z ktérym oplata egzaminacyjna za udzial w egzaminie no-
tarialnym jest rowna 70% minimalnego wynagrodzenia za prace,
ustalonego na podstawie przepiséw Ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2207 oraz z 2023 r. poz. 1667), obowigzujacego w dniu przepro-
wadzenia egzaminu.

Weszlo w zycie 1 grudnia 2024 r.

EWIDENCJIA GRUNTOW I BUDYNKOW

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia
2024 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie ewidencji gruntow
i budynkéw (Dz.U. poz. 1954)

W Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw wpro-
wadzono m.in. zmiany dotyczace sposobu aktualizacji ewidencji
(§ 29a) , kartoteki budynkéw lub lokali (§ 36a). Zmianie ulegta tres¢
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zalacznika nr 1 (Zaliczanie gruntéw do poszczegélnych uzytkow
gruntowych) oraz zalgcznika nr 6 (Specyfikacja pojeciowego modelu
danych ewidencji gruntéw i budynkéw - EGiB).

Weszlo w zycie 31 grudnia 2024 r.

HIPOTEKI

Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 12 listopada 2024 r. uchy-
lajace rozporzadzenie w sprawie wyzszej wagi ryzyka dla ekspozycji
zabezpieczonych hipotekami na nieruchomosciach (Dz.U. poz. 1723)
Na mocy powyzszego rozporzadzenia utracito moc Rozporzadzenie
Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 25 maja 2017 r. w sprawie wyz-
szej wagi ryzyka dla ekspozycji zabezpieczonych hipotekami na nie-
ruchomosciach (Dz.U. z 2023 r. poz. 1751 i 2047).

Weszlo w Zycie 1 stycznia 2025 .

ORDYNACJA PODATKOWA

Obwieszczenie Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
23 grudnia 2024 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy
Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2025 r. poz. 111)

OSZCZEDZANIE NA CELE MIESZKANIOWE

Obwieszczenie Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
7 listopada 2024 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy
0 pomocy panstwa w oszczedzaniu na cele mieszkaniowe (Dz.U.
poz. 1704)

PODATEK OD SPADKOW I DAROWIZN

Obwieszczenie Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
6 grudnia 2024 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy
o podatku od spadkow i darowizn (Dz.U. poz. 1837)
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PODATEK ROLNY, PODATKI LOKALNE,

OPLATA SKARBOWA

Ustawa z dnia 19 listopada 2024 r. o zmianie ustawy o podatku
rolnym, ustawy o podatkach i oplatach lokalnych oraz ustawy
o oplacie skarbowej (Dz.U. poz. 1757)

Powyzsza ustawg dokonano zmian w ustawach: z dnia 15 listopa-
da 1984 r. o podatku rolnym, z dnia 12 stycznia 1991 r. o podat-
kach i optatach lokalnych oraz z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie
skarbowej.

Celem nowelizacji bylo m.in. wyeliminowanie watpliwosci inter-
pretacyjnych przez doprecyzowanie obowiagzujacych przepiséw i tym
samym zapewnienie prawidtowego ich stosowania.

Wprowadzono nowe definicje poj¢¢: ,,budowla” oraz ,budynek”
na potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci. Doprecy-
zowano zasady opodatkowania podatkiem od nieruchomosci garazy
w budynkach mieszkalnych oraz zakres zwolnienia z podatku od nie-
ruchomosci budowli infrastruktury portowej. Zmieniono zakres
zwolnienia z podatku od nieruchomosci obiektéw infrastruktury
kolejowej oraz zasady korzystania ze zwolnien podmiotowych w po-
datku rolnym, a takze wprowadzono zmiany o charakterze dostoso-
wujacym do aktualnie obowigzujacych przepiséw unijnych w spra-
wie zasad stosowania ulg dotyczacych inwestycji w gospodarstwach
rolnych, ktérych warunki muszg spelnia¢ polskie przepisy dotyczace
stosowania ulgi inwestycyjnej w podatku rolnym.

Ponadto w Ustawie z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowe;j
wprowadzono zmiany dotyczace przekazywania wplywoéw z oplaty
skarbowej wlasciwemu organowi podatkowemu przy zmianie or-
ganu wlasciwego w sprawie z zakresu administracji publicznej lub
podmiotu wykonujacego zadania z zakresu administracji publicznej
oraz ustalania wlasciwosci organu podatkowego w przypadku zto-
zenia dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa, lub
prokury w formie elektronicznej za posrednictwem systemu tele-
informatycznego (na przyktad w e-Urzedzie Skarbowym). Dokonano
zmiany w zalgczniku do tej ustawy bedacej konsekwencja zmian
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ZMIANY W PRAWIE

wprowadzonych Ustawa z dnia 16 czerwca 2023 r. o zmianie ustawy
Prawo geologiczne i gornicze oraz niektérych innych ustaw i zmiany
dotyczacej ustalenia stawki oplaty skarbowej od stwierdzenia posia-
dania kadry oraz srodkéw umozliwiajacych prowadzenie szkolen
0sob wykonujacych czynnosci w ruchu zakladu gérniczego.

Weszta w zycie 1 stycznia 2025 .

PRZEKSZTALCENIE PRAWA UZYTKOWANIA WIECZYSTEGO
W PRAWO WLASNOSCI

Obwieszczenie Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
23 grudnia 2024 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy
o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntéow zabu-
dowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tych gruntow
(Dz.U.z 2025 r. poz. 6)

ANNA MAZGAJSKA - wybor i opracowanie.
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Wykaz skrdotow

Zrédla prawa
k.c. - Kodeks cywilny
k.p.c. - Kodeks postepowania cywilnego

pr. not.
u.s.m.

Czasopisma

MoP
OSNC
OSNCP

OTK
PS

Prawo o notariacie
ustaw o spétdzielniach mieszkaniowych

»Monitor Prawniczy”

»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna”
»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej,
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych”
»Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego”
»Przeglad Sadowy”

Pozostale skroty i skrotowce

CNUE

Dz.U.
EFTA

EGiB
EOG
GIIF
KRN
MSWiA

Conseil des Notariats de I'Union Européenne
(Rada Notariatow Unii Europejskiej)

Dziennik Ustaw

European Free Trade Association

(Europejskie Stowarzyszenie Wolnego Handlu)

Ewidencja Gruntéw i Budynkow

Europejski Obszar Gospodarczy

Generalny Inspektor Informacji Finansowej

Krajowa Rada Notarialna

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji
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WYKAZ SKROTOW

PBN
PUE
RP
SN
SNRP
SO
TK
UE
UINL

USA
WOSP
WSPiA

ZSRR
ZUS
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panstwowe biuro notarialne

Platforma Ustug Elektronicznych

Rzeczpospolita Polska

Sad Najwyzszy

Stowarzyszenie Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej
sad okregowy

Trybunal Konstytucyjny

Unia Europejska

Union Internacional del Notariado Latino
(Migdzynarodowa Unia Notariatu Lacinskiego)
United States of America

(Stany Zjednoczone Ameryki)

Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy

Wyzsza Szkota Prawa i Administracji w Rzeszowie
Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
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